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JKedeunte tenipore, qu6 ex lege ante hoc biennium constituta fasces 
aeadetoicds in alias''manus traiisire oporteat, nec inihi nec omnibus, 
qitorum 'interest, quidquam Iketius optatiusTe accidere potuisse arbi- 
ttbtiy quam ut sudcessbrem meum renunciarem Tinim sapientiae ho- 
nestatisqiie laude cumulatissimum 

iMRICflJlI mTTl» D. 
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qui collegarum suffragiis electus et ab Augustissimo Rege clementer 
confirmatus inde a Kalendis Septembribns per integrum annum prin- 
cipatum hujus Academiae tenebit, resque nostras ea qua poliet dili- 
gentia, fide, gravitate reget. Quem annnm nt Deus Optimus Maxi- 
mus ipsi ei uniTersae huic bonarum literarum sedi faustum fortuna- 
tumquc esse jubeat, sincerissiitnis precibus expeto; tos autem, Gom- 
militones, quorum cmsa quicqiiid ad ipsum hoc Musarum sacrarium 
tuendum ornandiimque pertinet tcI maxime fieri Tideatur, pro ultimo 
nkagistratus mei '^cio hortor alque moneo, ut tanta beneficia gratis 
animis accipiatis ^ nautarumque instar , qui se sine naTi , in q[ua 
Tehantur^ salTOS esse non posse ilitelligant, noTi gubernatoris curas 
industria- et obsequio Testro aUeTetis. 



Solemni noTi • Prorectoris renunciationi ne deesset, quod ex 
more majorum docti eoroUarii adjiceretur, quasi proTOcatione mea 
factum est, qua in Tindiciis latinitatis epistolarum Giceronis ad Mar- 
cum Brutum hujusque ad Giceronem superiore anno editis optaTi^ 
ut post centam annorum silentium philologi aliquando aperirent, 
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quibus causis moti in tanta Tunstaliianorum et Marklandianorum 
commentorum imbecillitate et calumnia illarum epistolarum auctoritatc 
uti ad hunc usque dicm pcrtinaci fastidio recusarent; quod quum 
Augfustus Wilhclmus Zumptius Berolinensis ^ magni nominis heres, 
ita nupcr facere instituerit^ ut non solum partem eorum, quae equi- 
dem in Marklandi disputatione reprehendissem, sua auctoritate tuere- 
tur, sed etiam integram epistolam onmium longissimam quintam de- 
cimam continua oratione persecutus exponeret, cur singula a Cicerime 
scribi non potuisse existimaret, noYi generis impugnatio etiam noTam 
defensionem flagitare Yidetur. Nam quod in superiore libello^ non 
ut Zumptio videtur simulatione quadam — qua nihil meis morihus 
alienius est — sed quia totam quaestionem nondum absolTcram^ in 
solum Marklandum refutandum intentus ipsam meam sententiam non 
declaraYi, iis certe, qui me jam bis in Regiae Soeietatis consessibus 
adyersus Tunstallum disserentem audiverunt, dubium non erit, quia 
optima fide illarum epistolarum patrocinium susceperim; Zumptiano 
autem libro lecto tantum abfuit ut ab hoc proposito deterrerer^ |it 
nunquam quemquam justiores defendendi causas habuisse arbitrarer. 
Doleo sane^ acribus verbis mihi utendum esse adversus juyenem^ 
cujus adhue laudabilia tantum eruditionis et industriae speeimina 
cognovi, quemque ad summa tendentem qualieunque voce mea^exci- 
tare quam reprehendere malim; at ut me mittam, qui me non ita 
de literis meruisse puto^ ut argumentis impugner, quorum plus quam 
dimidiam partem quivis tiro, qui Giceronem diligenter tractayerit, 
primo obtutu eleyet, ipsi Giceroni praesens auxilium debetur, cui 
iisdem machinis, quas ille his epistolis adhibuit, haud scio an omnes 
deinceps libros extorquere liccat. Unum me solatur, quod candi- 
dissimum hoininem ita de primis harum epistolarum obtrectatoribus 
judicare Tideo^ ut si eadenii ad se transtulerit^ spes sit fore ut scmel 
admonitus suis quoque opinionibus non magis parcat quam Marklan- 
dianis^ quarum jam nunc magnam partem ita mihi condonayit, ut 
quae contra cas disputassem^ ut ipsius Toee utar, silentio suo quast 
camprobaretf quod si et ipse cayerit, ne in eo criticorum genere 



censeatur, qui tantum tntelligunty ut in locis difficiUorihus offendant^ 
sed non intelUgunt fonfiini, ut suum euique reUnquendum esse videanty 
et iliud eYitabit, ne dum omnia ad unam et suam normam confor^ 
mare velit^ ex decem judieiis^ quae proponaty vix unum aut alterum 
prohahilitatis aliquam speciem haheat^ neque arrogantiae illecebris 
capietur, cui recte yidit nulium criticorum genus magis obnoxium 
esse: nam quum ipsi sentire videantur^ quantulum argumentis valeant^ 
demirando et stultos appellandOy si qui aliter judicm^ audeanty raUo» 
nem qtwsi terrere ac vineere consueverunt. Nunc tamen id ipsum 
maxime curatidam est^ ne quis praecisis Zumptii negationibns territus 
Giceronenl vel onmia vel singula quae in his epistolis leguntur scri- 
bere non -potuisse credat; quod ut rite et ordine fiat, primum qui- 
dem Tcl hoc monebo , etiam si minus inconsiderate ac leviter plera- 
que a Zumptio repr^hensa essent^ omnem rerum temporumque con- 
dicionem, qua iUafe et ofim scriptae et antiqnitus lectae et nostris 
manibus traditae sunt^ tantam medicinae atroeitatem recusare; deinde 
vero ad singula conTcrsus eum se Zumptium exhibuisse ostendam, 
cujus in hac quaestione dijudicanda omnino nuUa auctoritas esse 
possit; postremo ipsam iUam epistolam quintam decimam ita enar- 
rabo^ ut sententiarum quoque tenorem et nexum Cieerone neutiquam 
indignum esse probem. 






I. 

Jl riinani igitar illnd nescio incantiiifl an injiistiiis Zuniptias e^fent^ qood meas 
vindicias cmn iis comparare snstinuit, qaibns niqier non Comelii IVepotis tantom 
qnae ferontnr vitae, sed etiam Actomm. diumoram^^rsi dts placet, firagpnenta a 
jastb eraditoram dabitationibas defendi coepta sant^ ^ qaoram qaam diyersa caasa 
sit, neminem opinor panlo peritiorem fagfcre potest», Bfitto Gomeliam, de qao 
ipsi Zamptio, si recte ejas verba intelle:M> cnm Lieberkaelmio potias qaam cam 
ejas adversariis conyenit ^) ; qnid aatj^ epistolis nostris cnm Acti^ istis com- 
mane est, qaae ne inter eos qnidem^ qnoram e scriniis primam prolata sant, fide- 
jassorem locapletem babent, nedam olla vetastatis specie aat aactoritate mtan- 
tar ^), illae vero non modo codicam Mstoram fide, qaam non repag^no quin 
rem omnium fallaeUsimam Zamptias appellet, sed Platarcbi^ Nonii, Ammiani 
M arcellini testimoniis commendantar, neqae inter intellig^ntissimos triam saecolo- 
ram criticos ipsamqae illad fastidiosissimam Ciceronianoram g^nns caiqaam scra- 
palam vel minimnm injecerant, donec dno bomines semidocti malisqae avibas ad 
corrampendam veterem memoriam nati qaasi ^avixov iUad excitarent, nnde ne 
nanc qaidem doctoram animi ad se reditnri esse videntar. Yetas verbam est, 
8% duo idem faeiant^ non esse idem} neC si maxime concesserim, etiam majus 



1) lU enim loqnitiir p.12: eontrm ComeUum Nepoiem e«iwta# aeerrime pugtuuri «ft m, qui judieUs 
inteUigentiisimerum Imtinitmtis muetorum eontemtis prueelmre sihi mgere videnturf quum elegmntissimmM mnti- 
quitmtis reUquims md infimme Imtinitmtis temporm trmdueunt; qiia Uineii in tenUntia Tix iBtelligo qaomodo 
p. 28 noitrii epiitolis dicendi genu» eiprobret, cnjni geminnm ezemplnm ipie apnd Nepotem ezitare norit! 

2) €f. post aliot Adolphnm Sclimidt in Zeitsckr. f. Getcliiclitfwifienieliafl 1844. 8, T. I, p.316 iqq. 
Unnm frandis indicinm, qno nondnm quemqnam nti meminiy per lianc occasionem ipse significabo» fgm. IV: 
ineendium in CmeUoio: insulme dume mhsumptme soio tenus etc. Itane Tcro? nnm incendinm etiam uUrm 
solum procedere poterat? Nonne lioc ez eodem genere est, qno lepida illa recentiomm verhotenust 
mentetenus? Latinns Lomo dixisset soio moqumtme, Lir. XXIV. 47 etc. 



detrimentum nobit nastrii^ue rehui afferri posse^ $i quis ea quae tradita sint^ 
tueri omni ratione malU^ eamque laudem^ quae quondam ab imfmynandis 
maxime veteribus scriptoribus quaerenda esse videbatury nune nisi defendendis 
inveniri non posse arbitretuTy Hltkd cm^pam concedam, uk si qnis ipse cahmiiiian- 
dis antiqiiitatis monmnmtift laureolam captet, ei qui non landis aliq[aa cnpiditate, 
cnjns eqnidem cansas procnl liabeo, sed veri amore ipsaqne rei indignitate motns 
ad haee defendenda exsnrgat, yelnt Gorgfonenm capnt superstitiosae traditomm 
admirationis invidiam objiciat; qnae nt firande aut errore cormmpi potnerint, 
cautnm tamen jndicem ne indiciis qnidem, qnae firaudem ar^ere videantur, eo 
abripi par est^ ut mitiore interpretatione proposita renm damnet, a cnjns vita et 
existimatione talis criminis snspicio idiena sit. Atque hoc loco illnd libenter ex 
adversario qnaeram, ntmm censeat integros noviem libros^ quot Giceronis ad 
Bmtum fiiisse INonii testimcmio censtat ^)^ a declamatore scriptos esse, eoqne 
nomine etiam ea firagpnenta damnet^ qnae apnd Quintiliannm 9 Servium, Priscia- 
nnm ex prioribns Ubris memorantur ^) 9 an tantam fi>rtunae nostrae iniquitatem 
fidsse putet , ut amissis genuinis subditiciae in ejnsdem codieis principio collo- 
carentur, a qno solo et epistohuram ad Atticnm.et eamm quae ad Quintnm 
fi^tiem inscribnntur^ anetoritas pendet? Quonun si prins de^t, et iUud ex- 
pediat velim^ ^omodo in tmta cum^ quanta extremis Ciceronis annis omnes 
ejus epistohis ad Hirtinm^ ad Pansamy ad Octaviannm, ad Marcnm filium datas 

— mitto eas quae ad D. Bratnm^ Phmcum, Gassium^ alios inter Familiares 
leg^tur — peculiaribus hbris coUectas esse videmns 9 ad solum Bf • Bmtum nuUae 
servatae sint, sed dechimatore opus fiierit, qui eum defectum ex ingenioU sui 
copiis suppleret; et nnum mihi dechimatorem ex tota aetate arg^entea exhibeat 

— huic enim, si recte inteUexi, nostras tribuit ^) — cnjus id ingenium^ ea so- 

3) Quod pleriqne oeto fuiste docent, Nonii editoribms debetnr, qni irnlgari noslrariini epistolarum 
descriptione decepti, pro momo libro, nnde is primae epistolae locnm afferty ^rMnum snbstitnemnt. Codd. 
lectionem jam restitnit Geriaebins p.JKSd, enmqne rectissime babere docni in recitatione mea snr ileeb^ 
ftrH^ny Ae§ erktdtenem, Briefweektels nuisekem Cieer9 mmd M, BrHtuSi in Abbb. d. kdnigl. Gesellsebaft 
d. Wissensebaften T. II, p. 189 sqq« 

4) Gf. Orell. Opp. Gio. T. V, P. ^, p. 465 sq. 

5) Praetor ea qnae p. 18 4e Seneeae Taeitife simUitndine jaetarit, ef. p. !^3s iUmm signifiemtionem 
tpretmm mh mwreme imtimitmtie eerijUorikms mryentem demum Imtinitms rcpelivtf ; qnanqnam alibi p. 21 Me 
ImHne ^uidem smtis nevisse fn» kmee .seripserii existimnt. Qnod. p. 37 Cclluini mmU intelleetum kis tot 
tmnHsi^ue errorihus emmsmm prmehuisse snspiealnr» ipse sie retmelat» ut deelmmmtor etimm mUorum seripto- 
ricm, ^nt nohis non servmti sunt, ieeis deeipi potuerit; nec praeter M. Senecam, cnjns ex irerbis: fmt 



lertia fiierit, at soiius firaadis caiMa non unain aliqoam oratianciiiam aed jaorem 
epiatolarum volumina consoriberet, eaaqae non ut nialaridis, ut Tbemiatodia, 
ut ipsius Bruti quae graeeo sermone ferantur, friyolarum yel de triyio arrepU- 
nun rerum congerie refertas, sed per certum temporis ambitum continua serie 
ita dispositas ^)j ut vel m paucas illas, quas temporunii tnjuria ad nos peryenire 
passa est^ idem cadat^ quod Comeluis Nepos de ^istdis ad Atticum praedicat: 
qnae qui legul^ nan muUum dedderet hhtarimm cmfexfnm Uiormm temf^orum} 
$ic enim onmiu de eludiis jmneijmm^ vitiis dueumy mutmtionilnis reipublieue 
perscripta sunt^ ut nihil m iis non wppareatj et fiunle existknari posstt^ pruden* 
tiam quodammodo esse divinationem '^). Sive hoc qaidem concesserit, exstitisse 
ffenuinas Giceronis ad Brutum epistolas, sed kas peribse^ in earumque locum 
nostaras snccessisse ccmtendat^ illnd rursum quaeram^ utram eas idem quod nostras 
tempus comprdiendisse an aliquanto ante pug^nam Bfutinensem ita substitisse cen- 
seat, ut rdiquos mrases a declamatore demnm subjongi necessarium fiierit? 
qnorum utram difficilius ad credendum dicas^ aegre deoernas. Nostris enim libris 
qoi exstant dnobos septem minimum antectesisse, et IVonius suadet^ qfiii locum 
epistolae primae libri prioris, qui tamen ordind posterior est, ex nono ^istola* 
rum ad Bratum laudat, et recitatione mea ita probatnm esse ariiitror, ut ▼el 
emn codicem, ad cujus exemplar Mediceus expressus est, eosdem integros habnisse 
jure mihi statuere ^dear; qnos si adYersariiis ^g^mnos fiiisscconcedet, portenti 
instar foret, si pro duobus extremis, qui hoiminmi anknos omnium maxime ad- 
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Messmlm exaetisnmi ingenii m om»e« studiamm pmrtes^ Uitini uti^ue sermenis okM^rvmtor ddUjftntissimus, 
declamatoreiii in epitt. XV initio et verissimum dieendi ^enus et industrimm effeciffe p. 26 pntat, alins 
niti ipeint Cieerenii eienipla ei anle oenloo fkisie «iripilt ^. 10. 17. Z%. 83. 49. 

6) Crimumt^r iUe ^nldem etitm ikoe p.97, «[nod epittolae IV et XV ito intor le respondeant, nt in 
priori oeemsio mlterius epistolme fingendme ^umesitm esse yideatnr; at qnaeso qnantas tnrbas cieret, fi in 
tanto epiftolamm nnmero nnlla ad aliam refpieeret? 

7) Remm peritiam irel Niebnbrins blf epiftolis eoncedit, qni qnum ceteraqnin et ipie eommnni 
emre abreptns Gieeronianaf cffe neget» de^reliqna earam ancloritate tanto inmnmptior teftif erit$ ef. tbe 
biftorj of Rome ediled bj L. Sebmiti, London 1844. S, T. 11, p. 105 s iJUy mre of tfremt interesi to 
tkose wko hmoe Cieero's kistory mt kemrt; tkey were unquestionmbly written Mt m very emrly period, 
mnd belonff probmbly to tke first eenturies of our merm . . . their muikor wms evidenthf m mmn of tmlent 
mnd ferfeetly fmuMmr witk lAe eireiMif fnneef o/ tke time • . . iuif in wkmteoer mtmnmer ikey iii«jf kmve 
been eomposed, tkeir mutkor Uved so iic*r tke Ime towMek tkm Uttere refer, mnd tkeir substmnee is 
bmsed upon snek mutkentie dooumenUf tkmt we mmy tmkm tkem ms mutkentie soureee of kistory, Tnnftalli 
criminalionef bif toricof f ingnlatim dilnl • in allera recitolione , ei^nt f nmma repetita eft in G, G. A. 
1845, p. 961-.981. 



Yertere debebanl, tam matiire ^urii subrepsissent, -Ht et Plntarcho et Nonio et 
AimBttano fraadem facarent ; defiiisse aiitem ab ineante anno -711 epistolaa easqne 
posterius demnm a falsaiio ita snppletas esse, nt antecedentiom anetoritate et 
ipsae a su«|iicione tutae essent^ .id Tero et i^o imj^babile est^ quia.ilio inA-gii»^ 
tanpore principes ra puhfieae 'Yiros consiiia sua per iiteras craauaranicare necesse 
erat, nee prefeeto fieri poterat^ nt iii tanta mgenii sermonisque diversitate^ 
quantam Zumptius inter has nostras reliqnasque Giceronis epistolas. intereedere 
vnlt) jam veteres emdyiti minns de talis svpplcmenti auietoritate ambigermt, quam 
verbi causa de oetave lieUi Galiiei libro, quem A. :Huptius adjeeisse credebatur, 
vd de Legum Platonicarum corollario^ qnod Pbtlippo Opmitio tfibnebant, vel 
de ipso Tbucydidis libro octavo dubitatum esse legimus ^). Unum restaret, ut 
eodem exemploy quo qpistolis ad Quintum fratrem svdbditicia ad Octavium in 
fine addita est, nostrarum quoque libro ipsi extremo decbunationes quasdam 
epistolarum forma conceptas accessisse atatueremus 9 quae non ut ceterae ad 
praesentem necessitatem scriptae esseirt^^ sed nnrversam morum et sententiamm 
descriptionem continevent, quibus Gicero et Brutus in re pubiica gubemanda 
discrepuissent^ quod si maxime Zumptio in oppugfuanda epistola quinta decima 
successisset^ et lianc et duas tresve seqnentes, cpiarum simifis indoles est, facile 
projicerem, bis vero demtis rdiqnamtti auetoritatem eo firmius retinerem, quo 
minus in bas cadiit, quod Zumptius nescio qua temeritate de universis jactat 
fieri non^ jjkotuiif^ y uly qwun imta^>re^ instarwt ^UmtMmfue ubique ierroris tm- 
penderety homines in summa rc fmblicm versmies inter re seriberent epistolas 
philosophorum otiosorum more' plenas fuaeffionum' ad honeste agendum pertinen" 
tiumy refertas iis q^ae gesta essent^ eorUtO^ guae iferermlur inanfis.l Quanquam 
ne bac quidem medda opus- esse videtnr, si qnidem nec ipse Znmptius eoram, 
quae in illa epistola irepr^hlsiiditV 'aHam li(^ defei^ar^ omnium causam esse vult^ 
neque ea ratio, qua vd Ule yel SI^Man^ Hp^o ponsortio velut contagione 

quadam infectus .est9«tauti hai|c axit. il|as ^impugnavity modo et iMWiinum et tem- 
porum de qldbus a^tilr lii^ritam mtioniMk habeas, nH6 modo ad perlsuadendum 






8) l)e Uirtio cf. SaetOD. Caes. c. 56, de Philippo Dioff. L. IU.» 37>, 4% VhmejiUe Morcellinw c. 42 
poftl^e jiUoe Jonykowtliii .diepiitatiottMi VnAislttr. 1642« Si» 4)i*iiit»o miilta «pad antiqoot faltis oomi- 
nibso sappotila cofe Mil«v.,omMCt»i|OMtal; eosdem tomea tw» • o mi l oO' aedam •ospioiosos deprekeadimvo^ 
utiqaieqoid «oslris crilicis in koc igeamn^ sacccsait^ ol» Ulovom' momtio orid^ocm babocffl» obi illiloccaiit, 
sommoperc proBpicienduat sit, ne temeroiriis damimtumlbvs nostram ipsi ifpmrantiam c^iafttcamar. 
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apta est. IVeqiie eBim ini^oi^ condicio eo^tnri potest quam ea qua Zumptii» 
iclenticlem in expottnlando utikir, ut sing^ulanmi iocutionum exemplu sibi exlulieri 
jubeat, %i quid exemplis iiaque ad amussim ^minis careat, id vero statim Cioerone 
indig^um pronunciet ^)^ neque in eo conaiatit^ ut Latinos ita locutos esse veUt^ 
sed et Tacitum pmrum prohnhilem Utiniimtis aucUnnem appellat et Salluatium 
respuit et poetaa omnes a limine eKclndit, quasi omnia, quaiia quanta apnd poe* 
tam aliquem le^ntur, ita poetarum propria aint, ut ali aureae aetatis usu aliena 
halieri ddieant ^^); adeo denique in koc genere fastidit, vt ne eam quidem con» 
structionem admittat^ cujus ipse qnmiuor exempla apud Giceronem exstare norit ^^)^ 
ipsiusque negUgemtime alia exempia requirat ^^), quae si constantiam lildieret^ 



9) Sie p. 9 exeaiplo probari thII ^««dL n^n 4i€mm £• allere qoe^«e «eMikro feni poMe dixi» eiyM 
nttts ti exemplnm hebnistcmy non probmhilem led eertwH eppellMtem; illnd Umen etiem nnnc teneo» 
quin mcmbromm inTcrtio n tolo icriptoris jndicio pendct , cttjns rationei non cx nliii locii, qnamm 
diTcrta canui cmc pOMlt, led ex ipto de qno ngiinr pctcndne snnt. Mnjor clinm injnrin cfC p. 10, nbi 
ejttt reiiexempln cxpetily fnne n tota Men diepmlntioae proeitti nlienn til; qwL ^vod «erilMin txj^Uri dixl* 
ut spem et offidum, non itn J|pem intellexiy ut rem spermtmm ligBificnremt <innm mctonyminm fneiie con- 
cedo in merificm non cndere , icd utroqnc cxcmplo itn nsus inm , ut meriliiM pnriler ne j;pem tcI offieium 
qunti pro meiuicrii bnberi cxiitimnrem , qune nisi expleretur^ nec J|iei ncc of/ieio aee meriio nlicnjus intii 
fieret Item p. 12 qnod aegnt me'exemplam niil nttnUMe uui nfferre pOMOy naie imryitipmem, li aibil 
nddntnry pmeler |McicMuim ^noqanm, 9|^eotare fppnrenl^t nnaai jnm •nltali Scot. e. 49., ubi eorrnplelne 
opposilum lcges njprnrins tcI framentnrins significnt, nlind est Offie. II. 6, nbi itidem n predo vel mereede 
distinfpiitnr , aec si nullum exslnt, ubi nd ipsos konores refemtttr, minus idco, ubi sensns flngitel, 
uniTcrsn Toenbali aotio boe iatelligi permittel. Dtos Aatem loeos prorsaj gemiaos qaifl iaTcaint , qnin si 
coTillnri Tclit, ex ipsn similitndine imitnf^oaix onlnmalem petns? 

10) Nc qnis erret, non is sum equidem, qui Snllustii ct Ciceronis Intin.itntem promiseae bnlienm, 
ncqnc eo dementine processi , quo Zampliiis p. 13 insimalnt, ut cx Tncito PlinioTc quid npnd Ciecronem 
fereadttm sit nut aon fcreadttm deeera^e TeKiyi , ^^'qtiomm si siagalis exemplis ttsns Sttm, ndTcrflns Mavlc- 
Inndttm feei, qai bnmm epistolnmm tenaoacai- nd-imnm bnrbnriem deprimera aoa dabiUTil; at si qais 
Imtine diei aeget, qnne npad illerua ,nliqttem lcgnnlar, ne. Znmpt|^.quidem probibere pnto, qoo mintts 
inde refellntar. 

11) Cf. p. 94, ubi bis Tevbisi tr^ielofi^ftn, '^um' nUrmbHittr exoellit^ vix in eo loeam md Imudmndum 
kmbere videmtur^ paMiTnm gemadii flfigaiieetioaeia exprobmtti qanaqunlB ae illad qaideiB rcele dleit» 
qunler tnatam bnne npad Ciceroae^ iBTcniri« qiiippi^ qane ia o^aibns itf loeis nppnrcat, ubi nliqnid 
fmeile tcI difieiie md eredendum esse dieitnr, ef. Rttddim. T. II, p. 261 et Hnnd. Turs. T. I, p. 116, 
et pronos geauaam exemplttm legimtts Omt. II. 85: ^ume vero etimm eum Imbore et perieulo iptorum, 
hmee hmheni uherrUnmm eopimm md im udmndu m I 

12) Cf. p.l7» demoiMfrBrs* aafflm o|iorfeb«r iHct relBlfiiBm pmon md id mpponif ^uo nmn periinmmt, 
mui si nmjfiigonier non dietum-^d emffiimtum euo monoedorei, iMinc mo^tmndi nejfiiyentimm soiitmm esse in 
voieribms stnptmribms I ' Ncmpe Caeero vki in Bmto eoateadit, at Afaurcttm fiUam ae n se dimittnt flccamqae 
ia Itnlinm dedaent: ^Bfld^SBm, iaquil^ flt> rem incMwBm respmis^tsbi jmm jmm^fue fmeiendum est, ubi 
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negligeiitia profecto dici ampliiig non posset! Nimimia lioc est, quod apud 
peritas el mtelligentes JHdiees muUHm valere putat, ged pmmm apmd eos^ qui 
minus periti eintf nbi quod addit nulla de re diffieitms esse judieare quam de 
stUo qui apud nee dici soleij ut persuadeas autem m koc yenerey rarissime fieri^ 
miror eum non animadvertisse^ quomodo in ipsum retorqneri possit^ qui id 
d»u>n8trationis genus flagritet, que vel imperitissimis faciie persuadeat, peritiae 
Vero et sensui diutuma leetione exculto adeo nikil trtbuat^ ut sununum latini ser- 
monis propagatorem et arbitmm Giceronem iisdem fimbns indndat, q[uibus tiro- 
nem^ cujua ^ecimma magister scholasticus ad • Antibarbari alicujus normam cor- 
rigat ^^). Exen^lorum enim vis haud scio an maxima esse ddieat apud impe- 
ritos^ qui nisi quod oculis intueri manibusque tractare possint^ omnino non 
percipiant^ peritum Tcro nuUa re magis cemi arbitror, quam ut tanto usu tan- 
taque judicii subtilitate polleat^ ut etiam nulio exemplo proposito dijudicare queat, 
quid scriptoris ingenio locique alicujus sententiae conyeniat; utque caecum codi- 
cum disequium non minus quam Zumptius detesfanr^ ita haud scio an etiam per- 
niciosior sit iUa exemplomm siqierstitio ^ quae licet imitatoribus , qni ab extemis 
tantum normis pendent, iqptissima sit, eum tamen scriptorem^ qui suo sibi judicio 
valeat^ eo redigere conatur^ ut nisi quicquid dicat bis terve iisdem verbis dicat^ 
timendum sit^ ne nbi maxime ingenio sno indulserit^ ibi minime sui similis 
habeatur ! At^ inquit, de Cicerone agitur, homine verhorum diligentissimo ^^), 



81 repaUmiu jam antea de Marci itinere inter ipsoi coBTeniste at^ne eam tantum rem agi, utrnm ts 
solns an in Bmti comttatu Tcniat » tik Begligentia «ppellari potett » ttednm ipsi Bruto ambignum fuerit, 
qoin id qi|od Cieero rei pablicae intereMC «it, apa in filii tiu adYonta» ted in ea re cematar, ne Brotos 
iliitm sine se Tenire patiatur. 

13) Praedare jam Gctaeroa noiler in Conun. Soc. Gott. T. 111« p.260: qmd tmm? putri elo^uentiae 
Hun^umm licuii etse uliquttHiulum HegligeHii? Scilicet idem inteUeiit, quod Scltilleri Ycrliis continetur; 
iler Meisimr dmrf die Form jurhreeken mii wdser Hund wur ^.reskien Zeii etc. Ncque alieanm ilind Gram- 
matict groeei is Crameri Anecdd. Ojloii. T. IVy p.271a oijfiimT^ 4h ot* to aolQutiifiv hutxov umiUiHv 
iojlPf i| diit»t*UToq TWf jiTTtMmr tovto «aMroTo/Afi/rrify. 

14) Gell. Xill. 24. At qoid inde leqmitar od aactoritatem libri alicajits ezisUmaadam? Snmmum» 
Ofinory hojat diligeatiae tpeeimea exliibet Att. XIII. 21» abi de Aeademicarum quaeatioaam loco ditpu- 
tant: inhibere iUud iuum, inquity ^^9d vulde miki urrisermip vekemenier dispUeei; esi enim verhum 
Hium nmuiieumi ^fumnqumm id.^^ uidem sei^hmm; sed mrhiirmhmr susOneri remest ^uum inkibere esseni 
remiges jmssii id nmn esse mjusmodi didiei keri^ ^uum md vHlmm nmsirmm nmris mppellereiur; ^umre fmeies^ 
ui iim sii in Uhre, ^mnmdmedum fuU* Qnid igitur? fae Attieam noa paraitte , Tel Ciceronem oaTim 
appelli non ▼idittc» meglicfcatiam aaatittet ideoao totam libntm n diUgeniissimo seripiore abjadicaremat? 

2* 



imiiio optimo Meriptmrey ffuem noh diemn hUmUMj sed fwttuse i#fo mntiqmitms 
Uderiij cui injinriaBi facias, si quid insoliti tribuaa^ qnod non e media inJNiiii 
aermonis elegantia repetitiim dig^umque fuerit, quod et ipse et alii multia locis 
identidem uaurparent. Audio^ neque ea milii m^is est, ut iis libris, quos Gieero 
integris Tiribus^ per otium^ animo curis et terrorikus Tacuo^ popiilo adolescenti- 
busque doctrinae et imitationis {pratia legendos scripsit^ sererissimam limam con- 
venire negem; eandem tamen si quis ad literas transtnlerit^ quas sexa^nta trium 
annonm senex festinans, anxius^ in extremis rei puUicae temporibns^ ipsommque 
qui kane salvam ciqperent summa dissensione ad amicum dedit^ nae is aut deiim 
nobis Ciceronem aut ipsum decbimatorem IVeroniana aetate dignum informabit, 
Pedii illius apud Persium instar, qui in ipso capitis discrimine id sohim cnret, 
ut helle dixisse doetasque figuras pomisse biudetur* An boc quoque nomine 
epistobut nostras cum Zumptio damnemus, quia^ ut illi Tidetur^ non modo singulis 
Ycrbis^ sed toto dicendi genere ad argenteae aetatis morem accedant, ubique 
^legmUes mmgis qmmm yrmmes senteutiolms qumermnty drrtSSceiS emptentj et qume 
smtU ejusmodi mlimj fjume Senecme potius saU Tacito qumm Cieerom eonvenimnt? 
Bfitto quod jam superius significaYi^ si quid bamm criminationum iocum babeat, 
in extremas tantmn qpistobut cadere, a phirimis autem prorsus alienum esse, quae 
jejunissima oratione ad praesentem modo usum diriguntur; sed omnino nescio 
quomodo sua ipse vineta Zumptius cecidit; qui primum quidem, ne scilicet fimu* 
liaris negligentiae excusationem relinquat, hms epistolas summm eurm et elegmntimj 
certe fjume videatury elmboratas esse pro arbitrio ponit ^^, deinde vero easdem 
nullo gpraYiore crimine persequitur, quam ut pleraque obscure^ confuse^ neg^- 
genter, dure^ soloece dicta esse arg^t^ omnibusque iis vitiis cumulet^ quibus 



Atqne hoo de iibro» ii| quo perpoliendo plnriiBiim operae posnit; in epistoln, qoam tx tempore fudit, 
nnm Terlin omnin statera aurarin perpendere poierat? 

15) Cf. p. 8; ett enim prCfMrimm kmrum episiolmrum, ui fieri neeetse etmtt ^uum ^ttentmtionis emusm 
a deelmmutore ieriherenturt ut in jtmuei$ fere seittteniiis me reSus verseniur^ ^fume Umrim rmtimne iiiusirmntur 
tt mmplifiemntur , praeterqne p. 12 et 18 imprimis etiam p»29t mi deeimutmimrem smne kmee deeent, md 
elo^uentimm estendendmm et inmnes ^usudmm verborum fsrumims eleymnier eemponendms mpiissisnmi at quae 
noB dicam eloqnentia, led iliiutratio Tel amplifieatio ineMC potetl in imnim ohsourUmie ei oo^iimndi eoM- 
fusione (p. 24) , nbi (p« %Z) non jmm ormtionis elegmniim mui proprietms , . sed id ^od longe grmvius est 
eogiimndi leges violenturf Talemne bomnncionem eftcere potniisey al nngae snne ab emditiMimit omninm 
saecnlornm riris pro Ciceronianis legerontnr elcgantissimisqne cpistolarnm libris non eitrema aliqna pagina 
in fugam Yacni adscribercntnr sed pracfigcrcntiur , postremo nc intm Italiae qnidem terininos snbsisterent, 
scd in Germania qnoque diijccta camndcm membra inToaircntnr 1 



nihil degantiae^ qiuiesitae praeaerlim et ad ostentationem eompositae^ ma^s 
^sontranam * inTeniri poaait) postremo ne ea quidem^ qfoibua intra epistolae fami^ 
limiiatem iocnm dedit^ noatris concedit^ hoc solo ai^^umento nans, quia harum 
genns familiare eaae antea negiorit ^^)I Ego i^ero, ut pancia eomprdiendam quod 
sentio, librum^ cujns fides plano et incomq^ testium conaensu nitatur, ita 
tantum damnari posse arbitror^ ubi aut historiam eo modo violet^ cni nifail ex» 
•cusationis ab ignorantia yel errore pateat^ aut ab ejns, quo referatur^ vitae con* 
dicione et moribns pkcitisve^ quae aliunde norimns^ abborreat^ aut ckra servilis 
imitationis yd inanis lusus yestig^a exbibeat) orationi antem totiqne dicendi ^eneri 
iUud solmn tribno^ qnod yd inter historicas rationes nmneres^ ut si eyinci possit 
sennoms conformationem ad alius soriptoris aetatisye morem propius accedere, 
ilhic transfeias, sin insolito tantnm ac sinjj^ukri yerbomm constructionumye usu 
offendarisy his quoqne interdnm enm^ quem testes scriptorem tradant^ uti potuisse 
diseas^ non ut eripias qnae postqnam eripueris nbi potins ponas non inyenias. 
Neque enim quicquam magfis ydi in An^oram yel in Zumptii disputationibus 
indigrne fero^ quam qnod hoc tantum egemnt, ut nonnnUa yocabuhi yocabulo* 
mmye oomprehensiones a Giceronis oonsuetndine recedere docerent,»» illud yero 
prorsus obliyiscerentur, midem tamen ab aKquo honnne scripta esse, qni si a 
£!iceroniam sermonis nsu adeo aUenns fuit^ ut ex iUomm reprehmsione coUigras, 
miram luerit nisi snae maxime aetatis consnetndinem secutus sitj atqin id ipsum 
vel maxime desidero^ in quo mea sententia ipsnm disputationis cardinem ponere 
ddiebant, nt ea quae €iceronem scribere pdtirisse negant^ aUi potius ant homini 
ant aetati conyenire demonstrarent ^^)} qnod nisi fecerint^ non yideo eur id quod 



16) P. 35: ae qumm im kU eyUtoliM dieendi genu* n^ sit ftmilimre, jmm supra dietkm est, Nimirum 
p« 12 ! non enim tmle$ nmt omuei kme epiitolmet qumUi multme Cieeronis md yittieum, in quihus ii quid 
est ohieurius dietum ei iignifiemtum mmgii qumm expUemtum, exeuimmui faeHe; ied hme epistolme summm 
eurm et etegmuiim, em quidem qume videmtur esse , non sit, elmbormtme si quid tmle kmhent merito ofen- 
4)i9ii«M M#v«iif| -qnae qmu priflniii le^ineiB , ftffeor me allqiiatttliper dubiUMe, nnm cle iisdem librit 
«tcvqme ■Mlram diepsteret. FmdHmmm eerte epistolsmm phirimae longe mejorem diiigentiam qmam 
BOttrae ptme oo* fcMmt; mU tmmem iilMlo miams XIII. 10 td ipimmi, de qmo lUle argmtatnr, petitio sine 
Iroiiorifl mddilamemto lcgltmr. 

-' 17) Veriisimie HlUiglme mems Begrlffder RritUi, Reid.' 1891. 8» p. 1 : die KriHk ist niekt mllein 
ioefiHiu, irio iH wesomiUel^ pooitiot ot, Demtsche Jmlirbli. 1841» p. 431; de^ Iweifel ist ein modemer Her- 
euiot, wenn^er iioh Srtkndb mmm^ehet^ mnd mn dor SteUe dos kiitiith tentBrten Gehmudei ein futer he- 
^frthndotOi m uft m fiihr e n woiss ^ ohue dioio FmjlUfjk^t hieiht er iin Zwerg ,' der einem Gedmnkenmhortui 
iein Dmotyn iferdmnki, in MigOfuiUH nnd Muthioiiffkeit ieine Umgohnng tu argern und iu neeken iuekt, 
ikr aher niehti mnkahen kann tmd desskmih in eifgener Ueherreiitkeit verkommt. 
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ab aliqoo scriptum esse necesse sit^ ab eo «bjiidieeiniifi , ciii nnnttimi tefttram con- 
sensu tribuatur. Sic ut iis utar, quae justiflaimam criminandi matariam dede- 
runt, eo pro ibi dictum, em eum pro eum ea, qumtefeeiy praeler noatras epifttolas 
nusquam legi facile larg^or^ neque ea aliter exem^orum quorundam similitadine 
tueri conabis sum, nisi ut indolem aermonis latini iis non repugnare ostenderem; 
at si nusquam praeterea iqpiparent^ eodem jure et ai^f^BAeae et aereae et ferreae 
aetatb sQriptorem excludas, quarum enicunque tribueris) idem scmpulus redilHt^ 
ut nuUnm auctorem inter aequales babeas, Immo si quid Tidee^ omBinm barum 
deterionuu latinitatiB aetatum ea ingenia sunt, ut quUiuscunque Tei viitutibus \el 
vitiis ab aurea distinguantur, ea ejnsdem aetatis generisve scriptores nniko ma^ 
inter se communia bal>eant neque adeo difficulter ex uno de aliis conjectnra fiat; 
si quid i^tur re vera unicum omnisque posteritatis judicio rejectnm et exclusunk 
occurrerit^ plurimum excusationis babdbit in aureae aetatis bomine^ quae etsi 
summo studio enitebatur^ ut cnltum atque eruditum sennonem certis limitibus 
comprebenderet, urbanommque bominnm consuetudinem a plebeja licentia ad cer- 
tarum legum constantiam diri^ret, nondum tamen ex quotidianae loquelae com* 
munione in scbobirum umbras recesserat^ unde epistolae eodem quo orationes 
artiumque libri stilo conscriptae prodirent^ nec si naevos illos ad rusticitatem 
sermonis referri patior, buic ipsi in dedamatore potins loeum invenio^ quem in 
grammaticorum rbetorumque disciplina a talibus maxime deterreri consentaneum 
fuerit, quam in eo bomine^ qui ipse qiistolas plebejo sermone et t>erbis quoU" 
dianis texi professus est ^^). Atque baec negligentia est, quam in superiore 
iibello epistolarum sermonem intei^um cum antiqua comoedia communem babere 
dixi, quod quum apud peritos exemplis indigere non putassem^ quoniam sine bis 
Zumptius credere se negavit, nonnuUa de medio arrepta in margine subjeci ^^)j 

18) F«ntl. IX. 21. 

19) Cr. Att. XIII. 38: h^e ^uie^umm fie impurius, qnod in rcU^s librit bmi legas pnietcr Brat. 
C.46, «bi «nienlae tribnitiur, «p«d «•mieof Mitem ideatidem «•«rptfi me Zvmptius qnidem' exempUe 
probari Yoict; eodemqne cnma est Terbi petesi p»o fitri peUti^ q«od nt i« reliqnie •■uiibnf libris Morit* 
■ime (ef. Acad. I. 7 et II. 38, nbi tnmen perpenim Goerenxias Tntcnl. I. 31 et Ofte. III. eompnmvit) 
iU in epistolis freqnentisrime babetnr, cf. Atl. V. 17,. VI. 8, X. 4, XI. 7, X€V. Ift, X\. 1, Fmi^ !• ^ «^. 
Item ^MMm nMmme in protaii perrelim seire nnm pmeter VerrinnSy 4|«ns nee ipsns -mni^ qnnm RoseinnMm 
a plebeji sermonis contagione prort«s immnnes dixerim, «sq«am nisi in epislolis legntnr, cf. Fam*. I* ^t 
Att. 11.15; idcm vero comoediae coaTcnire docet Planti Ampbltr. I. I. 44t ^wum fmymmhmmi mmtcume, 
ege fugiebum muxwmei nec si de boe ambigi possit, dnbinm erit de synonynM ejns commoiiMm ekrm eem^ 
modm^ de qno cf. Plant. Ampb. II. 2. 37, Cas. III. 4. 3, Mil. IV. 4. 61, Tereat. Pborm. IV. 3. 9, 



idem tamen nee si qaid yd cranieonim auctoritate careat^ ideo statim Gicerone 
indignnm habebo, veliit noetMmbmduM Att. Xn. 1 vel quotena jugera ibid. Xn. 33, 
in qaae prorsns idem cadit, qnod ille satis admnrabiliter p*13: nee id^ inqnit, 
quod posterior onrnis latinitug sprevit^ apud Cieeronem ferri posse intelligo^ 
qnaai vero ad alterum post Ckristum saeeulum descendendmn sit ut existimemns, 
quantnm Giceroni in epistobi familiari ex sni temporis consnetndine recipere 
licnerit^^). Qnanqnam ne hnic qnidem jndicio satis constat; qnem nnlio ma^s 
nomine Tindicias meas impng^nare diu, qnam qnod iis, quomm in ceteris Giceronis 
libris exempla non siqipetebant, ex posteriore hitinitate snbsidia petivi; qno tamen 
ipso fastidio si quis ad epistolas ad Atticnm accesserit, yerem ne vix unum 
libmm iuTeniat, quem non eodem crimine ad argenteae aetatis declamatorem 
Frontonisve adeo et Apnleji aeqnalem deprimare cogatnr^^)} nen qnis talia cx 
Attici soliua familiaritate explicanda ducat, ex ceteris etiam, quae sub idem cum 
nostris tempus datae sunt, haec eomparet: Fam. X. 10: m uno proelio omnis 



rU. U. 14, 87, el TiciMia Cic. ad Atl. II. IH, Vn. 2, X. fe, XIIL SO «te. Bjttsdta generis etC 
kmhere pro kahiimre Att. I. 16, etUmdum Att. XIII. 31, vixdum Att. IX. 2, Fan. XII. 4, illim et uiim 
Att. VII. 13, Fam. VI. 20; tftw fuit Hirtic e^nvento Att. X. 4, ^uae eeattnietio aliM impersoualiter 
tantiim nrarpatitr , f ed ita etlam Plaot. Care. II. 3. 23 1 eeleriier miki Aoc k^mine eouveute est opus ; 
lon puiiHiri, qaod praeter FollioMbi «pistolam F«m. X. 33 apod GicefMcai aemel taatom legitor Att. IX. 9, 
at idem apod Plaotom Amph. I. ^» 9 et Mercat. 1« 2* 55; «Mia te ia gratiamm aetioae, ut Terent* Adelpli* 
V. 8. 23, ita Cic. Att. I. 3, Fam. XIV. 2; «iiVeiilc Att. V. 21 ad cxemplum PUuti Psendol. I. 5. 88 vel 
Terentii Andr. IV. 2. 27; edetmre Att. XIII. 47, qteod praeterea ex Nonii tantum exemplis notnm est ; ttfuf 
fn^, Att* XV. 25, fimttra repogiiattto IMmIo Antlbarb. p. 791 ete. 

20} Alia Tcrlia prortns tingularia suat peiiturirm Att. 1. 14, lM§mx VL 3, pmeifimmUo VII. 8 et IX. 19, 
ehvimmitio XI. 16; constructionet inutitatas quasque Zumptiut aoloecas dicere non dnliitet, liabcf mpud 
mmtrem reete est I. 7, spes mutmndmrum rerum pro fore ut res muteniur III. 7; post iUms dmtms literms 
IV. 2; «|rtcd JLeufiiliim p^nmm te in grmtimm V. 3; kme miki Uterme Juhent IX. 13; mvide mffeetus snm de 
fmno XU. 41; ^uod vmlde miki mrrisermt XIII. 21; forms dmre Uhrum XIII. 22; insklsitms vttUe XIIl. 29; 
koe vero neminem un^usun mudivi XV. 11 ete. 

21) Bx boe genero mt roooUigi I. 5; ne^ue mdkme stmhmt icll. seufeufiii III. 14, ut Fam. IX. 2 et 
CoMiel. Atl. c. 25, uude iimiliari oormmii proprium bitelllgee, eodem Umen po«Ue identidem ntuntur; 
Mf fui jmm inUlUgehmmuo IV. 16, ubi Cieeionia eoutuetudo eonjuaetlTum flaglUbat; invieem V. 10, quod 
aou eol euv eam Handt« T. III, p.452 eorrigaarai; v»efn'«c9 Uterme V. 21 , nt vietor eurrus pro triumpkmU 
OTid. Triil. IV. 2. 47; ohirmtio VI. 3, eujue ue affgentea quldem acUa eaemplum praeter Tcrbnm ohirmsei 
exbibel; densme dexterme VII. 1, et vineiro prmeHdUs VII. 18, quorum utrnmque pOSticnm potiui icrmonem 
refevre dixcrii; regustmro XIII. 13 et 48; diet meus ocil. iuif«ii#, ut Martial. IV. 1: Cmesmris mlmm dies; 
muUijuffes Uierme XIV, 9, quai apud Apulcjum poUui exipeetei; kmhel Tiro instmr septumgintm XVI. 5; 
pro dreiter Varronii el Columellae more; muginmri XVI. 12, quod tte Pliniuc qnidem niil cx Varrone 
noiic ▼idetur ete. 



fortuna rei publieae disceptat, qood prorsns singiilariter dictiim esse pro diseepta" 
tur nemo negabit; ibid, 25 navitatem^ qoam none ne apud Amobiom quidem 
amplius tolerant^ XI, 12 inermos^ quo etiam Lepidus utitur X. 34, extra qpisto* 
lam vero ii tantum usurpant, quorum nos oratione Zumptius p. 23 in Cicerone 
explicando uti posse negfatj ibid. 27 oisessioy unico ut videtur exemplo; XDL 6: 
BrutuB emm Mutinae vix jam. mttinehat omisso se^ cujus unum praeterea idqne 
ambiguum exemplum succurrit Gaes« B. Gall. IL 6^ ibid. 23: neque enim statuti 
fjuid tfi tanfa perturbatiane kahere poiuisti, quibus praeter alias epistolas Att 
XII. 9 et Fam. lY. 2 nibil apud Ciceronem geminum estj ibid. 30: o hominem 
semper mihi aptum^ Oyidiano scilicet dicendi genere A. A. I. 44 etc. Quantum 
denique etiam soUicitudinibus illis tribuendum sit, quibus Ciceronem extremis 
vitae temporibus impeditum esse dixi, quo minus solitae diligenliae usquequaque 
constaret, yel extra epistobis ii quoque libri doeent, quos inter ipsa barum tur- 
barum principia de OfBciis ad Marcum filium perscripsit; quos etsi non ut 
epistdias uni bomini^ sed praeter filium etiam aliis legendos destinavit, limam 
tamen pro tanti ar|^nmenti gpraritate non minus quam in nostris epistolis desideres, 
neque adeo in singulis usitata omnia exemplisque aut aliorum aut certe Ciceronis 
tuta inyeniasj eorum autem^ quae Zumptius illic tantum non spiculis sectatur, 
antitbetomm, amplificationum , repetitionum cum ipsa sententiarmn bixitate et 
neglig^entia conjunctarum tantam copiam yelut manibus prebendas, ut si quid 
ejusmodi in nostris quoque epistolis offendas, nihil causae sit^ cur decbunatoriae 
potius ostentationi quam facundissimi ingenii profluentiae tribuas^ quae mole sua 
ruens inter armomm civilium strepitum justo tempcramento subigfi non potuerit^^). 



22) Insigiie j«4iciiuB cft 4e OI&eiAnim lUnrit JhomiBit «Ctttistimi St&reBbiirgii i« seeiindif curii ad 
orat. pro ArekiA, Lip». 1859. 8, p. >▼: M Ittwem l^crfce Cker^t suifi ntkbn mUtr fVurie ier Dmr- 
sieUunff eint n f^pular gekultene Sprmekef in keinem siossen S9 vieU mekr cder minder fiMbmre Im^fisekt 
Mantfel der Medeweise muf, im keinem vermissi mm se sekr miles Sirekem nmek Blegmnz des Ausdrueks, 
im heinem tritt eine seieke Pieigung kerver dmrek Wiederkmiunjf der JXmup tm em tmn te mUen jo rce4f deuiiiek 
SM werden, in keinem endiiek isi so wemig Aemfstiiekkeii ^ im der Ankmupfkmjf der eimxeinen Mmttriem 
siekibmr, mis m ilei» Bueiierm uber die l)lfte&le»i quibuo Teibif ut ille.piiorem mm TOBitafem, q«o 
eofdem libros temerc receaetterot* retnctoTit, ito tperaBdiim eet fore mt ZBmptioo . qiioq«e oliqBOBdo b 
BOitrarom epiitolBmm iaiectBtioBe resipiiCBt. Ez eo certe i^Bcre , ^Bod Ib kit reprelieBdit • etiem iUic 
mBltnm iaeoliti occnrrit» nt I. 11 movere ^elliim, I. 2Z deutesiieme fertitudimes ; !• 31 mffabiiis et II. 14 
mfabiiitmSf I. 38 Mfetmfiie mderumt^ 1. 41 «iiMUii<veriereff vifioncm; 11. 8 ex irmmsmipimis beilis triumjtkmre, 
II. 20: Mfeiifier smme sit, III. 20: Mfncm ex keuUme se ^uis eemfermt im beiumm^ III. 29 ^umd mutem mffr- 
mmte premiseris ct foeditms turpifiemti mmimi, III. 33 iibidimes emseetmtriees veiuptmtis ete. 



tt 

II. 

Satis dictuin arbitror ad probandum, quod prlmo loco posui, ne sl de sin- 
quHh quidem recte Zumptius disputasset^ summam ideo disputationis ita concedi 
oportere^ ut aut propter vocabula vocabuiorumque constructiones minus usitatas 
aut propter sententiarum aliquam obscuritatem confusionemque dc integpri corporis 
anctoritate dubitemus; eandem tamen disputationem ubi accuratius examinaveris, 
nec illud temere a me dictum esse inteliig^es^ non eum se Zumptium exbibuisse, 
cujus judicio vel minimum in faac quaestione tribui possit. Mitto cavillationes^ 
in quibus is, qui meam evdvg§7\iJL0C^vvii\v in Marklandum inhumanitatis arg^ere 
non erubuit, eo progpressus est, ut interdum scurram agere quam serii hominis 
arg^umenta serio disceptare mallet ^^)^ nonnulla adeo ex iis, quae contra me dixit, 
subtiliter disputata esse concedo ^^) j at ubi de Ciceronis sermone ^ de aureac 



23) Sic p. 11 eam ratioHeai, qiia eqiiideai Brvti Terba de frmesfnHhut mmlis prokibemdiM tutaliifl smai, 
ita impugBftt, nt Ctcereiiem admontn dieat, nf perieuU, qume fertmsse in GmUim mut in Hispmnim sini, 
mreemt mb urbe ij^sml Nimimm prehibere est preeul ^el perre hmbere; ^iiodl etsi jam. praeflciis adcMe 
▼idetur maliim» modo it« a me areeator, ne me attingat, reete 'prehiberi dicitur; neque difficiie erit ad 
decerDendamy uter potius argutetury ego, qui ex mlgari loquendi ofu temporis et loci praesentiam distin- 
gno, an Znmptiufl, qui ox neteio quibns pbiioflopbomm icbolifl ^icoil loco distet idem tempere distmre 
docet. Qni ai logica flnbtilitate uti voiebat, mnito aptiorem locnm inTeniflflct p. 14, ubi id quod Nitaflcliio 
auctore de comparatiTi nsn in contrariifl notionibufl dirimendifl dixi, ita non refutat aed irridet, ut eadem 
lege dici potniflsc jactets JRoiiiaiiM mmgis prebmbmtur Cmesmris vieterim ^umm Pempeji flcil. fngm^ qnasi 
vieterim ct fugm eadem ratione qna severitas et demenfui inter flc contrariae cflflcnt! Nimimm bae flont 
notioncfl reiatiTac, quac» ut Platonifl Ycrbo ntar» "^*» /ndJLXep *al tixxov recipinnt, nndc lil, ut ctiam 
clcmentia pro minore fleTcritate, et severitafl pro minore clemeniia Iiaberi possit; qnod si exemplifl opns 
erat in re procliYi» talia convenicbant : Cmji jtulehritude tcI smpientim mihi mmgis prebmtur qumm Titi^ 
nnde neutiqnam seqnitur, nt Titns et ipse pnlcber vel sapiens babeatur. Major etiam cavillatio cst p. 15, 
nbi Ciceronifl Terba« qui Lcpidnm ferrii msrri^Me l^eflnm gerere flcripflit, codcm loco censet, ac fli liberae 
rei pnlilicafl civcfl pre rege et pmtrim puynmre dicantnr I Itanc Tcro ? num rcx et patria ita inter flc ex- 

I 

clndnnt, nt conjnncta omne pugnac genu« qnod cogitari possit comprebendant ? Accedit ut is, qni 
rcgem non Imbeat» pm boc pugnarc non possit; cni quid similc in Lepido, cnju« proTinciae plnrimum 
orae maritimae compiectebantiir ? nec fli maximc maritimo bcllo sdifltinebat, formnla illa plna offenflionis 
babere poterat qnam qua C^eero Offic. III* 33 de pbiloflopbQmm diflputationibnfl ntitur, ubi viris equisque 
deeertmndum cflfle aitl-. Sed qnid. laciafl bominc, qni.adTerflarinm snnm adeo parTi pendit, nt ei persnaderc 
conetnr p. 16, Cicerone» idco dicere non potnisses.e«le/*eet ^nloiuMm, qnia id idcm forct nc efeei ne 
Antenius frigeseeretf Scilicet qnne non calenl, ideo ^lim Irigcnt, quodque Cicero ad Atticum scribit 
VII. 20 s etrs fe iffic jmm emUre pute^, bnnc anlea, Crigorc laliprassc significat ! 

24) Sic p, 10 pofllqnam coneefliit dici posse ^eh -ejusdem mertem deterritus, recte monet me omisisflc 
qnacrere, nnm illnd 'Antonio cOnTeniitet; quod etsi tnm snterpreti relinquebam , onjus judieinm ipsis 
scriptoris vcrbis regi debere arbitrabar , nunc tamcn proToeatns ita snpplco , nt in Cacflarifl morte cauflam 
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aetatis eoiunietiHliiie , de seriptonni exjdicatione agitnr, qoieqiiid Tmistallis Tel 
MarUandia exprobrari potest, iUe adeo snperaYit^ nt fatear me afiqaantisper 
haesisae, ne doctia leetoribos injnriam faeerem^ si longa oratione refettereniy 
qnae qmvis eomm primo aspeetu perperam et eontra omnem rei veritatem dietii 
esse inteUig^eret. Yemm enim yero qnoniam haee et tiroii9ras seribnntnry qooi 
insi^ exemplo ab arrogantia et festinatione jndieii deterreri deeeat^ et ipst 
hamm epistolamm historia yel inter eniditos esse doMt^ qni aliena eonfidentia 
▼elut ipsam sibi oenlomm aeiem praestringi patiantar^ hanc saltem mihi Tenialn 
dari yiAo^ nt singniis Zumptii eommentis non jam meam aliqnam ratioeinatio^ 
nein, quam is scilieet intelligere se neget ^^9 sed qnatia ipse flagfitat exempla aut 



etM pot«Use dicaw , qmaproptcr AatoBiat « regBO •ppeteaie «bsUneffet. P. 13 fMile CMeeAo TitMi 
eiemplmiii bob nifficere «d cHm usbv taeBdoBi, qno illic eo pro ihi BtarpolBr; bcg tMBCB tolo illo ia 
Tindiciii niBt snm » ^Bomqne ejnsdcm gcBcris coBfntioncm Botori in uhi pro fUB , Znmptii interpBBCtio 
BOB toUit; qBCm ti maume •eqnemnr ■eribcBdot ne Unfjius diteeimmus '• • • sed uhi? Mudmm simiui^ 
nuAct •ifpuSeBtio loei f mo dieeee^Brao eit ; eivo enm ilio sBpplere libet mumekm , ood em nrtiSeio BOctff«m 
eo snpplcto loco omni difficnltnte libcrBbimno^ Eadcm cnnMi est p. 14, nbi PliBii ezcmplam fociie abjieio; 
rcm ipsam tamcB ctiem bbbc tneor, nt tmuius uir ut es iu ad talinm loeomm •imilitndincm ezplicetnr, 
qnalcs snnt Att^ VII. % mioUseeuiem ut umsii, tcI IX, 7t kemiuum Kumiiium ui ums sumus, i. c. qumtes, 
BBde cimBl BppBret eti«m ia eo ezemplo» qao t«m «cbs •■» s quei si^ «f ct » oeiMiM» me«m i«tcrpret«tio» 
iicm» q«« ceM«<or •«pplcvi» certe eodem j«re «iti, q«o Z«mpti«e «f es ftm ^um nsOmrmp fum Mfonjo cf 
dicUim esftc Tnlt. lUnd qnoqnc p«ti«r» eor«m ezcmploromy «bi eiieim pro ««o dici st^t^i» «o« e«m 
▼im esscy «t pl«mlem ««mcnun siB|r«l«ris loc«m tcBerc CTiBCOBt; Bibilo tamcB bubbs idcm» qBod Ugihus 
q««m «lii t«m Jf om«meBi«e de coU. Rom. p. 49 Ti«dic«Tit , eiieiis eo^TCBict » «t q««m •i«g«l« pl«rib«^ 
capilibns eo«tiBere«t«r » id ips«m promi^ennm plnffolie ns«m pcffBueerit. 

25) Hoc c«im «rtiiieio contni Tindici«e me«e idcatidcm «Ut«rf» €«]«• rei i« «tro «ostnun «uijor c«lp« 
positn Bit, docUoribos dij«dic««d«m rcU«q«o; «e t«me« q«icq««m commy q««e tcI tironib«s perspicnn 
essc cnpioy obscnmm mnnent» ad «•» qnac ZnmpUns se IntelUgere ncgaTit, poncn «dd«m. P. 8 in Tcrbis: 
juiieium suum, fumi imnim firmiimie ei mmguiiuiine Hrexit, bob iBtelUgit qBid sit qBod ego «UifN^fMiiMiem 
«d objeetom refere«d«m cssc disi; «bl«UT«m ill«m pm n«t«r« •«« «ce «d s«bjeet«m nee «d objeetom, 
•cd «d Terb«m Hrigenii pcrUncre «it. Ego Tcro boe dlcoi oblatiT^m q««ntitl^ «d Terb«m pcrU«ere 
oouiioo «0« posse; q«od si loUnc dicitnr: vir eximim putekriitkiine pueres seeum imxii, «blnUT«s ««t 
«d •nbjeetnm ««t «d objeetom refcffend«s cfflt; e«dem TCffo r«Uo m«oct» «bl «Henitri borom pronomcB 
•«b^Ut«it«r» «t mbjceto Att. XIV. ii fUe imU ingenim exitum nen reperiehmif neq«e q«ieq««m c««Mie 
est, c«r «0« eodem jore, q«o Cicero Tosc. V. 21 Dlo«ysi«m «it puerms eximim fsrmm mi mensmm e*n- 
sisi^e jussisse, iBTermi co«etmeUo«e die«mnes pmeri', fumi ekimim fhrmm mi wtnksmm tmntisiere jussit, 
Item p. 16 «0« Tidet q«« mUo«e Tboepdldis Tcrbex to nhw&m d^jp o/tolo^rr rm «So/^or, uXXa ^ ^mt- 
fivyttr f^^ aSaxior^ «d e«m compomUTi nsom pevUncBBt» de q«o modo «otB 23 itcffvm dissenU; q«am 
q«i recte i«tcUexerit, iUie q««q«c Tideblt preeter exspeelBtioBcm nuijiMvm t«rp itB^ Bem bob CBm mlBore 
sed CBm e« re eomparari» q««m «mnl^o t«ipem eesc «cgetar. Mitlo «lU» «t q«od p. 17 «o« s«Us intel- 
Ug^^» q«omodo offieia» q«ac qiris 'cooctns procelct» omni tI mcriloqoe e«ffe««t; «t boe t«eit«e praetertre 



certe argmneiifa ex ijpso sententiamm nexu petita opponam^ qtiod ubi per totmn 
libelhm ordine.factom erit, poiefl ipaos leetorea judieimn esto^ qnaiitmn ei fidei 
^tribaendmn eenaeant^ quem paene aingulia pi^finb ammnae temeritatia maiufeatmn 
lua. Sic p. 5 in Yirplii yerbis Aen. X. 8S7: ^umnquam ¥i$ nUo vulnere 
ly miniia recte me fecisse ait qui tmnkl intransitiye dictum statuerim, quod si 
^ccatnm est^ eum intdliyentissimo poStae inierprete Wagnero commune babeo^^)^ 
iUnd doceri.cvpiam, quam tandem tMt iste esse eredat^ quae^ ut ipse expUeat^ 
enfiafm. tar4ef ? Utrum cum Heynio vim pro fnrmm defeetu an cum Senrio 
mUi vulnme violentim accipit? quorum utrumris fecerit^ videat ne iisdem 
iYiUationibus locum det, quibus tam saqpe contra me usus est; an Aeneae vun 
^intellig^t^ qua Mezentius tot ante versibus 780 sqq. yuhieratus est? quo quis 
putet ele(pmtissimum poStam auditores sine additamento remisisse? quid i^tur 
restat nisi ut q^am bominis Tim, qua se attoUere conatur^ vulnere tardari dica* 
mus^ ut Oridius Bletam. X. 49 pasmm de vulnere tardum? Sed baec quoqiie 
foitasse subtiUora; quo autem ofte p. 6 tardare el eonmwrari recte jun^fi negat, 
quia eemmorari apud omnes bonos scr^tores mbil significet nisi versari m 
aUquo loeo y mora nisi addito diutuis inteUigi non . possit 7 Male igfitur ipse 
^Gicero pro Roscio Gom. 16: ip$a miii verita» manum injeeit ei paulisper eom^ 
*eet eommarari eojfif j • Orat. H. 72: ibi eommorer^ ihi habitem^ ibi luieream} 
[t. c. 40: et.Jkaereat in eadem eommoreturque sententia} denique qui omnium 
nostri locus est, Fam. D. 17; coittmomltfrtfm me mtsquam $ane arbitror^ 
l^strunif interpretem sequerCTiur, Gicero se uUo loco fore negaret ! Item 
errat^ qui BiMi verba: t;tife quanto MigentiuM homine» metuant 



• 25 cavilUtfv, e«dcm jwre q«o equidein vermm dicmdi jfcmw pir Jwlee ele^MeiilMie 
di» !• origine et f^enett, luiaiiBic 4wU>€biUi medeM pro ilaiiio 8«l»clitoi licere! Ai 

hon, qnm noo toiii notio rci» qnxuk cxterBo spccicc rcfpicitv» quMm ccBtiboc ct 
fus(« «BteiB cloqBCBtiB propter ipMiBi JBttitiae BOtioBCBi dicitor, coi Jhoc cloqacBtiBC 
uBil ci tot ezeaiplB doccBt euni vcrit»fAr notioBe Brctistioie eoBJBBCtBBi eoio» Bibil 

b«BC qUO^BC COBI clo^BCBtiB COdCBI pACtO COBIBIIIoicCt, ^BO PUtO Ib PllBCdOBe OBMWBMI 

affcrre oitCBdit. 
dBpllciter aie peeeBcce ZosptiBC iBsiaBlot , et qood Virgilil Iocbbi Bd Ciccroacm illofltran- 



OOB pOflCBBI» 

compavatioBem dc 
cnim hacc cst 
phantadae prac! 
ireanfl rcflpond 
impcdit» ^Bom 
seCBm (^mnl 

?6) _ 

rim» et ^od imtMumiht dictnm dixcrim» qnod ae Imlc ^dcm eoBccdity ccd omBiBo 
BCgat Tcrba IraBflitiTa, fll ^Battdo acenflatiTO careant» eoBtlBBO iBtraiiflitiTa appellaBda cflflc. Nob nrgebo» 
qnod mBltos ccBsere fleio, ipfloram traBsitiTorBm primariam Tim iBlraBsitiTam IWisse ridcri; at lioc mcrito 
qnaero» qno JBre milii idcm cxprobret» fuod ipse aSbi iBdalsit p. 94» obi tcI cJbs qnod cst movere acti- 
vum neBBMBftMm mirtmtiiivM poai ait! 

5* 



ytMUfi mmumerintf ita interpretatiir, ut dilifmUim metuere idem sit-qood m^is 
metutre! UniTerse enim loquitur BmtiiS) diligentiorcs hoiniiies esse in metseiido 
quaBn m recordando^ qiiod deinde lioc exemplo confirmat^ qoia praesentem An- 
tonium metmmt^ praeteritomm Broti benefimorom obfiviscaiifair ; tantmn iptnr 
idiest, ut diUgetUeTf quod iUe fiscii^ eum valde tcI vekemeuter cono^arari possit, 
ut locum sttiim ^fregie tneatnry nec quod p. 8 iii%eufMm metni nt cmitmnem 
convenire negaidty justis argumentis eomprobavit. Scilieet felieitfir rem geri posse, 
heate non posse; non igfitur aynonyma promiseue mutari debere; quod Terissimum 
est; at opinor cum feficitate non. semper beatifaido conjuncta est, cum cautione 
autem senqper diligentia; quod si cmifitm lim/mrem CHidio concessevis, Bruto etiam 
diiigentiam in metuendo refinquas ^^). Eadem pagina magnmm eleqiientiam vel 
sapientiam dici concedit, majfntibiiimem iisdem tribui. negatf non igitur meminit 
Quintiliani XII. 10. 64: eed eamimam aggreesus m Uijfxe fiunmdiam nuupuiudi'' 
uem illi junxit* P.9 deterioris iatinitatis notam dqprebmdere sibi ^detur, ubi 
Bmtus fiMrtitadinem, quam jam demonstravit Cicero, sine eonstanlia iiii//mRr • ease 
dicit^ dicendum enim fuisse nihilif nulUus prHiiy Yci pmrej perituram tcI 
aliquid similej at boc ipso sensu Quintns Gicero de petitione c. 7: tn petitiione 
autem nisi id agas et eum nuUtis ^ diUgentery nmUuspetitier essevideare, neque 
alil^ ipse Marcus Fam. YILSi ex.ea^ tempor^ uir iUe sumums muUus imperator 
fuit. P. 11 apnd Juyenalem VIL SI7, quem consiUum pro eveiitu posuisse dixi, 
yere et proprie. boc scribentis consifium fnisse ait, ut dignus juAcaretnr bedera 
et imagine^ ubi si yel proxime sequentia respeusset^ : •. ^ 

spes nuUa ulteriar} didieit jam dives sumrus 

tantum admurari^ ianftim laudare disertasj 
fiidle inteUexisset id ipsum poetam queriy; quod< praeter inania iUa praeima niliU 
ampUus diseiti assequantnrj qnem igitnr nibU ultra sperare jubet, ejus afiud in 
scribendo consiUum fiierit necesse est^ nimirum pecuniae quaerendae, quo i|i 
argumento tota iUa satira yeraafair ^^)^ P. 12 ex more^ magis. argenteae quam 



27) Negat illc qvideMi etiam hoc, cx iis locis, qnos «ttvlcriM» Jcqiai, «t diiii^cBtiA in cavcado 
poiita tit, tcd coatioacm. potiat in diligeatio cerni ait; q«on» ffwsm. inTCiiirc aon potaU, crot ad 
Q«. fir. L %, 13« fiMie md le «lifiui mloiowirf— t «aU oAjnrjpclnNM MonfHt striim pr^pUr diUgtHUsm 
emmtiotiiM «mc; scd ctim ubi diligtHS tauO^ ct diiign^ fMMrf Ic|^Br, codcBi cmiM MACt» «I ei 
viimm bemimm et hemie vivere dico» non vito im licotitiidioc , ocd bootitado in vita posito est. 

28) Aitemai cxonplm, <|oo «tnc on, Soot. c. 32, m disam ^nidcai rofvtotioiio lioMt, rociliioio 
pugnae geacre, qno idcntidem ntitnr» nt ^ni nikil nlsi ciCBpla iagitai» oadoai mhl allata sint» pro 



Giceroiiiaiiae laiiiutatbrMribi «mt Vieiemm. AjnUUthm^^ at itft ipse Gicero ad Qa. 
fr.ll. i! DMdem et jDeani^et Bruti sententiaai' prorsua pervertit, quum hvjte 
verba^tDamtUiitf^a m# ^epiHoim Ml^krmbiim^ tta nie eiq^suisse iiarret: OomUium 
fwn e$9e emnm md m ekdm m.. kaex BnH epi$lalmi\ iimim iUmm i scripfwrwm eue ud 
IJieeronem \ie(^e .eommemdmUthimliJjmimo Bnrtua pecaliarem Domitio >epiat«dam 
adf Giceronem^perfeveiidam^taraa etat^ iniiqiia illiva iaades praedicaret. P.:13 
Gioeronis nerba . memm f mi iv m amiumnmm^ meiemi\e§ee ema Middletone inte rpr e tari 
pereeirerat m mciem' et ie tftim ferendmm mlentmm^eue^ cnjna msm* vdOieB^ ht 
ipaina* Toce utai!^ ebieii^la attafiaiet^f mnlt%««erte pfanra aiaiit meae interpretatipnis 
pro m meie eeaey >qpiae qnod iUe )|mhim MrfiMpe dieendi fenerm e$$e mity infbro 
elid.emrimmeiimtmyr. e^imof doeexkiYdSm^ quid cnm ioeo aut curia commuiie 
habeaft «etiiaftiittimr eenfrffcltim' m-^^yiepsMm GalijLJQL S, ot mittam trita iUa m 
mcirfraiy ' in ^honeefm^ ;^ cmiyealilmy m^^ai iM iie fft e iii y i|aoram Gicerauiaiue exempEs 
eareo^ qfeanquam ? in A»c ^ipa^r fdidendi» jyeiiere>iGeUiiie ^vel Plautum tianiormit /oli^ 
aonim * el6fiiiifM«imifm diecve nen dubitevib ^P* i^i ^pisy inquit^ ferret Gicero- 
nem^ dedufitem. eam \e»m miiltiludine^«\m'. Gapitidiuilii?* mM^ ^i^^ miiftfliufii dEe- 
dmmt} ai tulerant OBlneii< :adii^bluria**4^aii) poernguer Ibrent . Alt. I. 16. ^i md me 
autem emdem fre^mentim ,po$imdie( eo^mmflt^ 4jftkmom^m' mUen$ iein$mlaU$ $um dommm 
reduetm$.if Pitltf moleitam etiieiit-^^yiMif^iiif.iiaaeciergit jdntomdo$j pro qno, inquit, 
eese opoetfAtfe4»$i$e}:mgeri$*}$l^m*fes^^ qoa sententia longe 

bic locwi abesfj tat mMem oMWlo.rGieiirQi^d. ^Qa. fr..J«tS. Qzi^fmme $i qu&i nelim 
praeterita^ nikil\agdm\/nieifmt\^pemm.:d$lo9fem Imimi^ifubl^eaiAeln' ele(pai^ qua 
facere aj expiictodamt^im rtio B Mim tmimfctimii tesfcu • P. ;iftva giMPgi siin-jubet verbum 
tertiae conjugationi$ - comfoailtmi ommiynnhoi^fmei^kdf^f^omuim enim iquae nota sint 
$eeiundme e^e^ luide iff!lm>i$l^aeere'^\\ewiperfffm^ . neo coliside- 

ratiua ibidem mciiM^amim^..amj»/^ msl&i^*^ «eia**«imii|ioaJfii eiim 

praepo $i / ioni km $ , H- frei^»f#eiy|e rj ft w wia#ii»7wr^^ait^»;qim.leg» videafr^ne q^sum euum 
Giceronem j^^^ion^igaaiiiero '^eiMd[^datif:i(ifai <identidciicfiriteiilefeo' et Ael^ecee et 
mit€$co .^t^ luce$eoi mm uttaiindigieaiB^dijufii P. l^tqua^rit^Mfiia on^piam *ktine 
iWoleiii . ^iDi% pro/i4M4 ovk^ i^aeelmrmin^oUl at/dpinaif: latinitatem satisi .tnebitur 
QnintiJliaj^ SJIt>6^t5lv%^«(n9tWiiapi<i^\>iftcf«*«^^ mdole aeeipimntMnr } 

nec quod pror^ ^uniK^fSe: ^imi» ait,.ad. ^Uni X<A8B|, it^ole$ amtem e$t proprie 

uQrip«it» t^tMmmt—t l^«4cc#t*|iit auigiA tt«U«iiAtf Msy^- y^ Afiioffipi gcMHii ^idtretiirl •• 



imago qHaedmn virtuUs fkturme^ ad ip«iit ijieenmiB ioemm^nhne imbktm YmWm 
III. 68 : fac enim fuisse in eo C. JLmlii mU M* Cmtomi» wmlnrimm, ei imdmlemu 
P. 22 in ipso qiistoUe qaiiitae deoiiwe pvino^io ito* ««viUataFy ot CiemQmmlm 
neget scribere potnisse: hmkm Memmlmmf haimn enim lMiniinein> wm imte oit 
servoft non poMej qoo eodem nomino reprdimidi .poaeit Fom. YIL &s Mmm 
denique hanUmem tiii trudm de wmmuy ut i^umt^ mwmmmm ietmmy et memlA 
praeteren trmdiere i^ . eonnnendatione • nftiDpwtnr^ nt v^pna inMlere «n emmtmlmm 
dioitnr. Prov. Gons. 5^ ipsa illa tox praeter servoo iMnm * habere nmi videatmf 1 
Atqui ipiem alicni tradidi enm la eot tradidi habrt} qnod A Messala hae qma 
«pUtola Bnrt» a Cicewne co»»eiid.te etty m» Tid«o car »» iUe «««n Mer, 
posait, neqne adeo opns est^ nt ad hmc ezieB^lonnn yenua qnamvis finitimnm 
redeannis, nt Fam. IX. 22: hmkm eekmlmm Stmiemm^ yrA Au. L 16. 6: hmbee mt 
bremseime fmtui genus judieu et ml^emlmtimnis. ^h^an^pmm-iiaeo qnoqne ratiociantio 
esto; at qno nmnine illnd aj^pdlahimna^ qnod Znmptina p.25 expediendi 
enmrrm^di yei expliemndi potestate^a Gieeronis et bonoram latinitatia ancto] 
usn alieniim esse arlntratinr? ' Expedimntur^ uiiqliit^ nmgmtimj ipdhue impediti 
sumuSf res . expUemntur i qnid igitnr? id 'qttodtdSi^icnrdi dissemnty quod ipanni 
eos Gieero Fin. L i9 rimolit aeiwiitis ^xfmdire pmese ne^^ ulnm ne^tia qni- 
bns impediuntnry an res babendne smit) *qmai^^earestndent2 Mitto p«24) nUi 
qnod plus pro mmgis positnm aoiQieoisaiinm Ibre aity«fiMnle eMcedo^ eundem tameit 
ne a Gicerone qnidem alienunl esab^ etpatriao mm crednt ad :Yerr. IL 7, et 
Heusingero ad OS. 111. 2^,. et ipsv»'>Ciceaoni 'ad Atti' TI. 8; fiOilem pmrlm mmm 
plus exlulitfumm dmmo sutt} mittoi etiam^ijpsinit ratioeinationem de ti veri tranm^ 
tiva et intranaitiva,' qnam»apipelht9^\emi*ipse''iddeat qnoinodo cottreiuat lociis ad 
Att. n. 1. B: .^fnHl 'Mriia^. ^|fiNmi*#it)'j^Jipiiim «marey fm mh rem ju^Uemndmm 
peeunimn . meeepesit ; sed- illnd aatts Jmiiari • ^nbn ^yonnnmy* ^od- p» 2lt tanteai^fiie 
emgilmt im slMtdio' mm picpi^onnuiie ^jno» ao^ te dietiim ease negftt. ^EIo^wntiae enim 
studium £ci ex ailtecedentibusi^isditis i^pam^^^ qnod ' ai»} ^^>iim^dilfe •concedam 
^teiluihi sic sinqpKciter < po^itimi iid elsqdbenliani: refeitfi iMm' possoV* ptm^jgfressa 
hujns iQentione lui^ht magps^ qffendaty^ «^pmnr^pro Rpsc. AniAr;>«^ 17: veltiili itf 
opinorj fumniam itm ChrysoginO' videlmrj -^i huie»$mUum*p9leedmm relii/mitf ti 
artifieiwk oilivisemtur et sttuUmm depmuk UeebHy nbi' ilidMi' Henio sumn sluditM' 
flagpitabit) nt rc^i mstica inteliigatnr, ciyus illum stndio incensiim e«se antea leg[iter« 
Studium enim^ ut Gieero ait de InTeiit. li 9&y est mimU msMum et vehemene md 



uliquam^ rem mffliemtm ^eeupmtio; in luw ligpit» qoidiii ei^Ure dicatnr^ ciijiig 
volimtes aliimde nola eat, etiaHi msm' addito prOiiomiiie^ ' qno ne in ipso qnidem 
doqnentiae atndio Gieero ntitnr (^t.'L 6:- Aommet fum Mltim inyenie et 
deeirinay sed etimm eiio etmdiotfme mhundmmteej ibidemqne c* 6i: hisee ego eohor^ 
kdiomilme md*stmdimm et md Morem imeitmmdoe juoenee vehementer assemtiorl 
SeqnnntHr verba: ^fnem ^fimm m me diadUems graviter ferremy nbi p. 26 grmeeis» 
mum deprehendit hoh moilo apud Cieeromem^ sed ofmd onmes homos latimitatis 
auetores non ferendum^ nt fiicile intelfigas inter bonos anetorea Yirgiiinm non 
censeri, cnjna verba : sensit medios delapsus m hostes, vix inter tirones nmun esse 
arbitror qni i^oretj at qnid ipso Gicerone fiiciaa^ qni prorsns eodem exemplo 
Att.rV. 5: senseram^ inqnit, nonmi miiwefiif^ relietusy jnrojeetus ab iis^ neqne 
aliter Y. i : dissinmUm dolens ? Eadem confidentia p. 27 inseitiam latinitatis 
argpnit in verbis : ut Solonis dietum usurpem^ qno modo nee Giceronan nec 
qnenqnam alinm bonnm seriptorem dictnmm fiiisse ait, nisi dictnm aliqnod velnt 
teri ore vel nt pro Milone c. 7 et in Yatin. c. ii est erehro usurpari vellet; 
at si boc solnm jam esset usurpare^ adverbio erehro opns amplins non foret^ 
eodemqne modo qno nnnc in confirmando per aliennm dictnm jndicio usurpandi 
verbo ntitnr Gieero Att. Yn. 2: itaqme usurpavi vetus iUud Drusif Pbilipp. I. i : 
Graeeum etiam verhum usurpavi} ibid. n. i4: usurpetque Ulud Cassianum^ Divin. 
n. i3: tllmi vero etimm meliusj quod et m te usurpatum est et dieHur ah iUis 
etc. Item p.28 «l»emmi apnd Giceronon ita poni vetat, nt non addatnr a qno 
qnid aHmnm sitj argentea demnm latinitate ita^diei coeptmli esse; quonam ig^tnr 
referemns Giceronis de Ofliciis libroe^ nbi I. 34: ae ne Hlud quidem alienum 
esty itemqne c.4i: nee vero aliemmm est md em eUgendmj quae duhitationem affh^ 
runt, ad^ihere doelos homimes? Panlo snbtiliora illa snnt qnibns p. 38 negfat 
nt caritatem patriae in anfami, ita imiiiiiim jii pmtrime emtitmte imfixwm esse posse^ 
vel p. 32 reprebendit, qnodiGieero s« m meiNo^ eurm Aehaieo in ItaHam relatum 
esse scribit, nbi figicile concedas potins ex nt Offic. IH. 33 vd de nt Fam. X. i 
ezspectari potnisse ; reprdbendendi tamen non majores eansas babet qnam p. 29, 
nbi Antoninm et Lejj^dmn non paeem sed pacis metuentes fuisse vnlt, a^ p. 27, 
nbi qum epislola in m fmi, ant snperins p. 9^ nbi eaMtef in ' eoiMfaif mntari jnssit. 
Nunimm ea^m snepe res dnobns modis deelarari potint, qni qnmvis rairo 
prorsns idem rignificent, tamen optione data aon enm praeferri oportet, qni 
nobis ant nsitatior imt aptior^'videatn% sed ita potins statnendnm est, ntro scripto» 



min usum esse constet, euai iUi aptiBeimnm vinm eMe ^^)j mc si Cicero pro 
Morena c. 5S aliquem remoium m culpm dixit^ minua ideo toieres Fam, XII» 28 
eulpam a quibusdam afuisscy aut si plernmqiie dicitur hortari aliquem ad aliqmid^ 
perperam leg^itur Att. YIL 14 equidem paeem hartdri tkon desinoy aut si Tulipiris 
sermo spem m aliqua re habetj Gicero peccavit, qunm AttwXI. 19 se rem uUa 
in spe habere neg^aret. Sic illic quoque prorsus temere e^t Zumptins^ qui ut 
accusativnm pacem reprehenderet ^ koc pro arbitrio sumsit, ea $uUura fuisse An^ 
tonium et Lepidum ut paeem ferre non possent^ Lepidum praesertim, quem paulo 
post p. 40 narsat longissime a malis eonsHiis afuisse firmissimumque libertatis 
praesidium putatum essej neque in Bmti verbis: nihil per se amplum est nisi 
in quo judieii ratio exstmty tam nibii judicio et rationi tribui decebat, ut nisi 
constantiac vocabulo accedente per se rem amplam efficere non possent; quod 
autem qua epistola sine praepositione ferre noluit, ut ipsius voce utar, dupliciter 
minus recte fecisse videtur. Primum enim^ si quid video^ qua non ad partici- 
pium mihi multa tribuens sed ad verbum finitum unum reprehendebas referendum 
est^ eaque re ipsum quartae Bruti epistolae, quam Cicero respicit^ arg^umentum 
continetur, ut inter muitas bujus iaudes unum ejus consilium de Octaviano pro- 
movendo gravissime vituperetj deinde vcro, tametsi non totam epistolam sed par^ 
tem modo ejus Bruius Cieeronis laudibus eonsumpseral y vel hoc respectu soli 
ablativo locus erat^ si Cicero eonsiliumy eui tota epistola, destinata essety in 
laudibus suis posuit^ cf. Hand Turs. III9 p. 271. Quanquam hic ea saitem aequi- 
tate Zumptius usus est^ ut quod ipsi minus placeret corrig^cre quam in totins 
epistolae calumniam convertere malletj quod si in illis qnoque locis fecisset^ quos 
p. 30 et 32 insectatur^' certe mag^is sibi constitisset ; praesertim quum mutationem 
particulae tit in de luleo proclivem judicarit, ut in gremiiio loco Pf. D. I. 18, 
qui ipsius sdlicet rationes turbavit^ infixam in defixam convcrtere nullus dubi- 
taret. ligo vero ne hoc quidem remedio opus ease aibitrw; sed in priore exemplo 



29) Vemsime in simili causa nuper judicavit DoedcrUnu» in M. G, A. 1845, p.415: Bei Tmc- Ann. 
ly, Si wUl J7. OtiseklAffer den neutrmlen Cebrmuek von mugere nieki gelien Imtsen, und seklagt vor 
mugeseeret froH de* y^rymnffet von Cmto und Smliust» weteken noek CmtuU * heijfeflkgt werden kmnn, 
Eken so wemg ist es uonRodomium^t «Imi neiius:m»$ere so mft .im^ gewSknUekM-Sisute i^ektrmueki. 

Jokmnn Muller sekreiki mit eken soleker Intonsequenz^ kmjUl wfkffn.en kmld siek^, b^wmffnen, ^u^d 

♦'•■ ' .•.*■• ■ > 

wurde in grosse F^erUgenkeii gekomumen seyn, weuM er jedesmml seine GrOnde fur dms eine joder mndere 
kmte mnfukren sollen. ' ff^er von' unsern SekrifUteUem ist deun so tonso^^mmi im 4Sekrmucke'der H^orter 
und ConstrufHonem^ wie nneere MSMk ms dem Mten in ddtr-Regtl tummiKiken jtfiegi? 



imtfittim tfi patrime earitate mfixum eodem jure habeo ^o in loco ex tibris de 
Natun deoram menfem m imagmes intentam infixam^ey qfaem locnm cmr epi- 
stolae nostrae dissimilem dicam, dosee Zmnptiiis negationem suain ai^^umentis 
firmaverit, non inteUig^; de altero vero ita judico^ ut aUud esse statuam e eurm 
▼el de eurm rew^earij atiud m. mecftb etirm referriy quomm utrum scriptoris 
consitium et ratio tulerit, nobis quo^[ue ferendum esse arbitror. Nam qui iUa 
forma utitur, revocatione se probibitum esse narrat^ ne cursum suum persequere- 
turj qui m emrsa dicit^ hoc ipsum urget^ se jam in eo fnisse ut excurreret^ 
quum sive revocatus sive adversis yentis reUtus sitj eamque ipsam nunc Gice- 
ronis mentem esse patet, non ut se rediisse sed ut se discedere voluisse nec 
tamen potmsse doceat. An haec quoque ratiocinatio potius est? modo recta et 
▼era sit, toleranda quidem certe; ne tamen longius ab instituto aberrem, pc^go ^^ 
p. 33, ubi Zumptius excusationem habere negfat quod Gicero scribit se tif Romam 
venerit staiim se ohtuli$9e Antonii seeleri et dementiae! Sciticet hoc ita tantum 
ferri posse, ut statuamus M. Antonium jam antea Giceroni iratum fuisse eumque 
quaesitum invenire non potuisse, dum se ipse oiferret, sin quis ultro periculum 
suscipiat, id, pro quo quis sc offerat^ deesse non possej quae quatis ratiocinatio 
habenda sit^ afii videant; mihi nunc shfficiat exemplum contrarium Sest. c.28 
de Gatone: eonsule iHe^ quum esset designatus iribunus plebisy obtulit in discri» 
men vitam sUam etc. Ibidem yituperat eonsilia Brutinay quae Brutiana esse 
oportere ex YeUejo et Lactantio colUgit, nempe bonis, ut ipsi videtur, latini- 
tatis testibus, quorum equidem auctoritati et L. Aetium StUonem praefero, qui 
Plautino sermone Musas locuturas fnisse ait^^), et M.yarronem9 qni Plautinas 
fabulas a Plautianis hoc est Mautii fabutis accurate distinxit ^^), et ipsum 
Giceronem in partes voco, iquem vel Spaldingpus in Wolfii Mus. antiqu. stud. 
p. 3 quamvis invitus orationem adversus MeteUum non Metellianam seA Metelli' 
nam inscripsisse concessit ^^). DeniqUe , ' pergfit , vereor ut satis Giceroni con- 
veniat f;e#trt kaee sunt propria sanguinis} neque enim ita sanguinem dici^ ut 



30) Qttintil. X. i. V9. 

31) Gell. Ifl. 3; iit eoffem libro FmrroHis (de comoediis Plantinis, de quo praeclare nanc Ritschelins 
in Pnrcrgis) id ^uoque seriytum est^ PUutium fuisse ^uemfimm seriptorem eomoediarum» cujus quonimm 
fuhuUe Plauti inseriptme forent^ meeeptus esse Plmutinms, ^uum non essent n Plauto PUutinae , sed n 
Plmutio Plmutianme. 

32) Cic. Att. I. 16; cf. omnino ctiam Ang. Wistowae lectt. Tacitinae, spec. II, Vratisl. 1831. i. 



gentem et familiam sigpaificet, a scriptoribus quidem, nam poetis licere notnm 
esse ; poeta i^ptur etiam Gicero, cnjiis haec veriia smit de Metello Nepote Sest. 62 : 
Mc illam divinam gravitatem plenam antiquitatis diutius homo ejusdem sangtttHis 
potuit mstinere etc. Item p. 34 veretur ne panun latina sit virtus quae se com^ 
moverit} se quidem nescire quomodo commovere aliter dici possit nisi in malam 
partem^ ut sit aut labcfactare^ aut ad iram et indignaiionem incitare^ aut denique 
terrorem injicerc} quod etsi ipse non urg^et^ exempla tamen, quorum adeo cupi- 
dus est, beni{]^e accipiet Acad. II. 16: simulae se ipse commovit attfue ad se 
revocavity Att. m. 14: non commovi me adhuc Thessalonica etc. Nec melius 
ipsi in historia successit^ unde quae p. 36 cum Tunstallo communia habet, jam 
in iis quae contra hunc disputa^^, satis refutata sunt; iilud vero ne Tunstallus 
quidem in se admisit, quo Zumptius delapsus est, ut eum diem, quo Decimum 
Brutum liberatum esse nunciatum est^ laetissimum civitati illuxisse neg^aret, quia 
illam victoriam vesperi fere Romam nunciatam esse constet ! Mitto reliquam 
calumniam, qua ita disputat, quasi Gicero nuncium aiiatum diceret, quum dies 
iiiuxisset; cujus haec verba sunt: ego enim^ D. Bruto liheratOj ^um laetissimus 
ille civitati dies illuxisset} sed iiiud tantum moneo, eam victoriam, quam vesperi 
nunciatam esse ex Phiiippica quarta decima coliigitnr, a. d. XYII Kai. Hlaja» re- 
iatam esse, Brutum autem secundum Galbae epistolam Fam. X. 30 ne sexto 
quidem post hanc die obsidione liberum fuissej unde fadle intellig;as doctum 
nostrum reprehensorcm duas pugnas^- quae apud Mntinam commissae sunt^ con- 
fudisse aiteriusque nuncium ad .alteram quae septem minimum diebus post nun- 
ciari poterat transtuiisse ^^. Quanquam hoc festinationi tribuas; in sequentil)us 
autem, ubi Gicero pontifices JLarentiae ad aram in Velahro facere scribit, inscitiae 
documentum manifestissimum — haec enim Zumptii veiim sunt — uter ediderit, 
ipsius Sevrigctis (p^priffi decemendum relinquo. IVon urgebo inconstantiam, qua 
iilud quidem concedit, sacrificari nisi ad aram non potnisse, idem tamen aram 
quae proprie diccretur LaTcraae fiiisse neg^at} quod antem pontifices ait toti reli- 
gioni praeessey sacrificare negat^ si imprudenter neg^atum dixero, cum Ovidio 
expostuiet Fast. FV. 629 et YI. 106 ^^). Deinde ad sermonem rediens p. 40 



33) Dramanons adeo T. f , p. 309 et TII» p. 75 alteram proeliam ante V Kal. Majas commitsum 
ncgat, nec Alielsenius Cicero in s. Briefcn p. 416 ultra VII Ktfl. rcdire ausns est; e^o cur IX Ral. tnear, 
dixl G. G. A. 1845, p. 971. 

34) Omnino pontifices saeerdotum nnmero exclndi vctat etiam Cicero Lcgg. II. 9, f|m quod eos 



m 

quod Lepido statua decreta esse dicitur, ut a furore revoearetury magis ab eo 
qui eleg^antem aliqpam sententiam quaereret quam qui rei veritatem sequcrctur 
profectum esse aitj neque enim revocari a furore posse^ msi qui jam quasi furio- 
sus fuerit; mortuusnie igitur fuerat Cicero^ quum ad Qu. fr. I. 5. 2 hac una se 
voce a morte revocatum scriberet^ quod omnes in sua vita partem aliquam illius 
vitae repositam esse dicerent ? Item p. 41 vituperat verba qui secwidum fratrem 
affines habet quos oderit proximosj scribendum enim fuisse a fratrc proximosy 
quia latine non dicatur prope sum seeundum aliquem^ at dici proxime secundum 
g^eminus Pkuti locus ostendit Gapt. H. 1. 42: nam seeundum patrem tu es pater 
proximus , neque Ciceronis iilud alienum Oific. II. 5 : proxime autem et secwidum 
deos homines hominihus maxime utiles esse possunt. Nempe aliud est proximus 
ab aliquOf ubi primaria vis in superlativo cemitur, aliud secundum aliqucm proxi- 
mus^ ubi hic ut alii superlativi ad propiorem tantum definitionem acccdit^ cf. 
Acad. n. 4 : Aristone et Dione quibus secundum fratrem plurimum tribuebat } 
quod si Cicero scripsisset Lepidum proximos a fratre habere quos oderit affinesy 
horum odium minimo inter^^allo a fratris odio distare dixissetj nunc autem secun- 
dum fratrcm neg^at esse quorum odium propius ad iliius odium accedat. Deniquc 
p. 45 bis ita lapsus est, ut nisi eum ad finem disputationis properasse statuas, 
excusationcm vix invenias. Et primum quidem illud reprehendit, quod eadem 
in causa, qua Cicero ad Cassium scribit Fam. XII. 10: praeclare vicerammj 
nisi fugientem Lepidus recepisset Antoniumy nunc ita loqui maluit: pulcherrime 
viceramuSf nisi Lepidus pet*dere omnia et perire ctim suis concupivisset , ubi 
quum ipsa orationis varietas prohibere videretur^ ne imitationem arg^eret^ eo 
confu^it, ut Ciceronem nusquam pulcher et pulcherrime translata sig^ficationc 
usurpasse diceret nisi cum irrisione aliqua, neg^aretque inventum iri locum ulium, 
ubi Cicero serio loquens rem talem qualis victoria est pulchram dixisset. Nescio 
quousque talis rei sig^ificationem extendat; at nisi ipsum vincendi vocabulum 
urserit ^^ , in promptu est Fam. I. 4 : quum in senatu pulcheri*ime staremus^ quod 

omnibus divis saeerdotws atfi^nat, nibU aliad dieity niai sacra pnbliea, cuicnnqne deo pro popalo fiercBl, 
ab illis eurari cerle potuiste; cf. Woniger Sacralsystem p. 73: so ergiht es sieh leieht, dass urspriiuylieh die 
smera pro poyulo zum Theil von deu Pontifiees zum Theil von den JFlamines vollzogen sind, c|uodque is 
addit: die sy&teren saera pro populo fielen den Flamines anheim, illad tantum cxplicat, quomodo Gellius 
Yf. 7 a Cicerone ditcrepans idem Layernac sacrifieiam flamini Qairinali trilinat. 

35) Vietoriae enim pulehrae excmpla nnnc qnidcm ez Tncito Plinioque demum suppetunt; faeinus 
tamen puleherrimum j nt Sallustium mitlam, jam Tcrcntiut disit Pliorm. V. 6. 29; utquc bic pulehre 



jam sententiam Bibuli de tribus legatis pridie ejus diei fregeramus} neque a 
translata significatione remota arbitror, qnae habentar Divin. H. iH: froxima 
hosiia litaUtr saepe pulcfierrime ^ et N. D. II. 32: onmia suhjeeta esse tutturae 
et ab ea pulcherrime regi^ ut mittam Epicurei dei cogitationem ibid. I. 41 : 
mihi pulchre est^ ego beabis sum^ ^ae «tsi ex knjus mente serio dicta est, 
tamen a Cicerone cum irrisione conjuncta esse Yideatur. Deinde yero quid hoc 
est^ quod negat iatine dici sum alieui odio? qaod ut efficiat, prodivi sane 
artificio utitur^ ut sicubi sic legatur, ex ariiitrio lectionem mutet, ut pro Murena 
c« 40 9 ubi in omnibus libris est: si nemtm, ut levissime dieam^ odio nee domi 
itec militiae fuity ilie m o<lto reponi jubet^ quia sic sit ad Att. II. 21 et XTV. 1; 
utque furca expellat^ tamen usque recurret ibid* III. 19: ^tioil et celebriias mihi 
odio est^ ut ne ad Yir^^um quidem rediri opus sit^ quem certe latine Zumptius 
scripsisse concedet Ecl. \1I1. 33: dumque tibi est odio mea fistula dumgue 
capellae 36). 

« 

m. 

Hactenus de verbis, quae ctsi non omnia, qualia quanta in bis epistolis 
le^ntur, g^eminis exemplis confirmari possint^ boc saltem plurima exemplorum 
copia demonstratum esse arbitror, quam faliax eorum judicium sit^ qui sibi 
Tcteris sermonis consuetudinem ita callere videntur^ ut boc indicio libri alicujus 
existimationem rcg^ant ^^)^ ne quis tamcn id certe Zumptio successisse credat. 



identidem sine nlla irrlsione translaUm niarpn?itf itn ipsint Ciceronis aeqnalit et familiaris Snlpiciug 
Fam. IV. 5 1 vidimus^ inqnity aU^uotU* seeutuUim pnleherrime le ferre foriunmm, Sed kaec obiter; neque 
enim ipsins Giceronis loci desnnt, qni tcI CMtidiosissimo satasfiicere debeant. 

30) Poteram etiam Titinii ezemplo nti ez Geminn apnd Noninm p. 406 t siu farma odio sum , tmndem 
ttl mort6M« plaeemm vire; at qnnm ibi metmm transpositionem flagitare videniur; itn eiiio ncm forma etc, 
corrigendi facnltas relinqnebatnr advcrsario. 

37) Faccre non possnm qnin MadTigii qnoqne Tcrba» qnem ipse Znmptittf eU^mntissimum Imiiniimiis 
judieem appellat, ascribam ez Opnscc. I» p. 192, ubi de Catilinariae quartae obtrectatoribns agens, post- 
qnam Mnivermm dispuiaiiotiis genus ^umm muUm kmbeai fuiilim monnit: ^imNm» inqnit, std eam aeeeduni 
komines ne iim quidem mb ipsius Cieeronis Ueiione. insiruetif ut ^uid sii in ali^uo Imeo sinyulare nee 
alibi ayud eum posilum, non e solis lexieis judieeni; deinde in uno aliquo Ubello noimnt ei exeerpuni 
singuUria nee eogiianip ^uum praeter Cieeronis libros ex kme aetaie pmuei supersint ei ex aliis seribentU 
generibus, ^uam multa neeesse sii singularia, praeseriim m ormtore, esse, nee seiuni» si imm dHigenter 
omnes Cieeronis libros pertraelassent , in omnibus ae^ue sin^uUria, in mulOM longe plurm se reperturos 
fuisse; nee tenent, ^uo modo kaee judieanda sinif ut ^umermiur, ^mid, eisi exemplis non firmetur, iamen 



ut sententianun nexum ae progressum Gieerone indignum demonstraret , hunc 
yelut cumulum disputationi meae imponam, ut ipsam illam cpistolam quintam 
decimam^ quam iile confusione^ obacnritate^ veiiiorum denique strepitu inani et 
ad ostentandam elegantiam inepte con^osito refertissimam dixit^ non modo tanto 
crimine liberem^ sed etiam ostendam in suo genere dignissimam esse^ unde 
Ciceronis animum et consilia in gprayissimo rei publicae tempore cognoscamus. 
IVam quod Zumptius hoc quoque reprehendit^ quod in iis tantum quae gesta 
sint versetur, quae vero tum maxime gerantur taceat, id ipsum statim in limine 
epistolae ita explicatur, ut inteUig^amus eam a Messak perferri, quem Gicero 
omnia quae gerantur quaeque sint in re jmblica ita expositurum esse scribit, ut 
sua narratione opus non sit^ eodem fere modo quo P. Lentulum Fam. I. 6 et 8 
ea quae literis committere non audet ex PoUione aut M. Plaetorio accipere jubet^ 
sibique iliud solum servaty qnod in ipsius judicio aut conjectura positnm sitj 
quod tamcn tantum abest ut aut illic aut )iic in quaeslionibu$ otiosis ad honeste 
agendum pertinentibus subsistat^ ut ne oblatam quidem occasionem de praemii 
poenaeque modo in re publica uniyerse disputandi arripiat^ sed statim ad id ape- 
riendum transeat^ quid hoc belio in sententiis dicendis secutus sit; neque hujus 
excusationis aut exemplo caremus in nona ad eundem Lentuium epistola^ ubi 
etiam altius consiliorum suorum rationem repetity aut causa deerat in Bruto, 
quem Plutarchus quoque tradit honores a Gicerone in Octavianum delatos gra- 
vissimc tulisse ^^). De Messala autem non est cur Appiano plus fidei habeamus 



nniverto loquendi tjeHen hvjus aelmtis non repugnei ei a frequenti verborutu usu sii leviter et naturaliier 
deflexum^ tjuid longe deseiseat et formam inferioris aetatis yrne se ferat; ium utttntur tan^uam eerio 
eoniextu minime emendato Ukrariorumque errores ineuriosi tjraviter tanquam seriptoris aeeusant; postremo 
Cieeronem jferfeetum oratorem statuunt, quid antem Romanis sit pelrfeetum visum, suo judieant sensUf 
tjfuae displieent Cieeroniana esse negant ; qui si totum Cieeronis serihendi genus Ubere eousiderassent» 
Hossent multa Homanis oratoria visa esse^ quae nobis deelamatoria videaniur^ flumen ornatorum verborum, 
si logieorum severitas adhibeatur, turbidum saepe reperiri, artfumenta multa et enthtfmemaia et valde 
inprma poni et eadem aUis attfue aUis verbis repeti etc. Qaid malU? nonne decennio ante |iro?ifuni 
«lixeris, ne talia» <|aalia nnnc Znmptias obtalit, scribere inter philologos liceret? 

38) Plat. V. Bmt. c. 22; iml d^ KinSqwf t^ Uf^q ^Arrwfiw fthn tcc Kataagog Iff^arrf , toi/tm fi\v o 
Bgovroq iTihtkipeTtv Ufxvg&q^ ygu^mvy cJ? oi; Sionovtj» fiagvvotro Kmtiqmvy tlXku fuaovvTa dtanoxfiii ^ofiotvo nul 
noAiTivotfso dovXiia^ tt$(iitai9 ^tXaitO-gmnov . . . O-avftuiw d^ KtH^Qmva^ tl noXfftov ftl^r ift^vXtor huI ntvdvwtiSjj 
dkdovstVy vXaxgaiv d\ nal Sdo^ov §lgiptifp ov ^ofitVtuti roC d' 'Avrtivtov hpaXtS» x^q xvqarriSo^ fitaOor ulril to 
KaiaaQa Haxaar^aat vvquwov: ef. V. Cicer. c. 45: i9* ^ a^o^Qu BQoihoq ayavamSh iv TuVq TtQo(: !/^tt»xov 
intOToXaT^ na&^ymTo Tot/ Ktni^woq^ oTt dta fpofio» *jivT0f9iov O-iQnntvotv KaiaaQu d^Aoc iartv ovx IXivO-tQiav 
T>7 narsqidt is^oTTtfr, uXXu itanotfjv ftXtkvOQontov aitTfi fAvtififvoq, 



quani epistolae, quae si maxime spuria sit, vel sic illiiis aetatem longe anteeedat; 
qui quod illum post proscriptionem d^um ad Brutum fugisse tradit ^^), ne 
propositum quidem habuit temporum ordinem servare, sed iUod tantum egit, ut 
insig^um proscriptorum fortunas et exitus narraret; neque aut veri simile est 
juveni, cujus tanta existimatio esset^ etiam post proscriptionem iter in hostilia 
castra patuisse^ aut quicquam causae apparet, cur Messalam proscripserint , nisi 
eum jam tum apud Brutum degere noverunt; denique ut summa Appiano fides 
constet^ quidni censeamus Messalam jam antea iter ad Brutum fecisse indeque 
ante proscriptionem Romam rediisse? Ijnum ig^itur restat, ut sing^nlae sententiae 
hominum rerumque dignitati conveniantj qua in causa quantopere Zumptius cae- 
cuiiat, jam in exordio epistolae apparet, ubi Ciceronis verba: qtiibus iifiiur literis 
tam aeeurate seriptis assequi posmm mbtilius ut explieem^ ita demum ilio dig^a 
fore putat^ ubi aut tam in quamvis mutetur aut tam aeeurate seriptis tota ejician- 
turj ego vero omnia recte procedere arbitror, modo sequentia: quam is tibi expanet^ 
non a comparativo subtiliusy quem absolute intellig^ndum censeo, sed ab ipsa 
pariicula tam suspendamus : etipio tibi subtilius expUearey i/uae gerantur quaeque 
sint in re publiea^ id autem ut assequar^ nullas literas tam aecuraie seribere 
possuniy quam (scil. aeeurate) is tibi exponetj qui et optime omnia novit et ele- 
gamtissime expedire et deferre ad te potest. In hac ipsa vero Messalae kude 
quod caviUatur eleg^antiae nihil loci fuisse, eerte minime eurasse JBrutum num ea 
eleganti oratiane sibi narrarentur nee ne (ipsius Zumptii scripturam ^ides), vereor 
ne minus illi orationis virtuti tribnat quam veteres fecisse ex ipsius Ciceronis 
epistola ad Ser. Sulpicium Fam. IT. 4 intelligimus , ubi si subtilitatem et elegan- 
tiam arctissime jungi videmus, nostro quoque loco haud scio an aptissima 
sit vox, qua Cicero declaret se^ ne si eleg^ntissimam quidem epistolam scripsisset, 
tam accurate ac subtiliter rem exponere potuisse^ quam Messala coram narrando 
facturus sit; hujus igitur narrationem et eleg^antia et subtilitate suac epistolae 
instar fore ^^). IVec justiorem reprehendendi causam praebent sequentia: eave 



39) Bell. eiv. IV. 3S: MtoouXu<: 6% in^at^q nai *ioq h jUqovtov i^vyf" xul- uvrov dfiauvtfq ol rQitfi 
10 ipqivijnu :ti^ovyqa^<ttv otrrcK* ^fl MHfoaiur ■anip^pav ^iaVv ol nftoqi]Mvxfq avxA H^i^ fziv^rifitZ» ort i«ib^ 
KuVouQ dv^Qf^o^ i^fjqijad-m r&v nqoyQMff>&irwo»v o MfaaaXuq* « dh Tijv fi^v avyyviifxfjv ovx ^i^aro x. t. A. 

40) Recle omnino Mattliiae ad Cie. pro SuUa c. 2S a eUtfkutia cenUtHr ik elitfmdiB iis qutie cuigue 
iempori, loco , condieioni «ceommodaim sintf ncc ti Ciecro Fia. II. eonfuse loqMentem coniemnere alt 
disserendi eleyantiam, ciabium cst, qttin ci qao^ne ttetfmnHa tribui possit, qui, ut ejusdcm Tcrbif» utar 
Ornt. 111. 14, distinctCy qui explicate , qui abundanter, qni illttmittate et rehus et verbis dieat; qnibus 



enim fmtes probitate^ camtantiaj ctu^a^ studio rei publicae fiuieqaam illi esse 
simUcy qaae quomodo recte dicta esse videri possint^ Zumptiiis non intelligit; 
mihi Ycro ipsae illac virtutes, quikus iste kic locum esse neg^at, m f/uibus koc 
inestj ut Messala videatur libertatem rei publieae tuitus esse nec deseivisse ad 
triumvirorum partesy eam Tim hahere videntur, ut Messahi quasi ipsius Giceronis 
locum tcnere eandemque apud Brutum fidem invenire possit^ ac si hic ipse easdrai 
res per epistohun exposuisset. Sequitur eloquentiae hius, qua Blessahi mirabiliter 
exeellere dicitur^ quae tantum ahest ut adjectis yerhis: quanquam in hae ipsa 
sapientiae plus apparety minuatur, ut nihil aUud in hoc additamento co^oscam 
nisi notissimum illud philosophorum placitum, quo doctrina vim insitam promo^ 
veri docent^ nec major calumnia cog^tari potest, quam qua Zumptius gravi JU' 
dicio multaeque artiy qua Cicero Messahun in verissimo genere dicendi se exer^ 
cuisse praedicat^ eam significationem tribnit, ut Messahun in^enio minus valuisse in 
eloquentia, optimo tamen ejus g^enere inteilecto multa exercitatione iliud vitium 
correxisse arg^uant! Quanquam ne in his quidem consistit, sed itidustriam quo* 
que et studiumy cujus mox laudes sequuntur, sapientiae iaudi non minus oflicere 
putat^ quam modo eloquentiam sapientiae accessione obumhrari arbitratus erat^^)^ 
eoque caecitatis procedit, ut scrio quaerat, ubi etquale summum illudy quod 
Messahie tribuatur, ingenium esse potuerity si otnnia in sapientia et industria 
posita sint? quasi non haec ipsa tria sint, quibus in unum conjunctis demum 
illud nescio quid praeclamm ae singulare existere solere unanimis antiquitatis 
consensus clamat, ut nequc ing^enium sine arte^ neque artis praecepta sine diutumo 
studio et excrcitatione quicquam cfiicere possint, quod homine hberali et erudito 



virtulibas licet illie ornmta potivs oratio definintiir, qr)Mituf .et elejB^aDtiii' certe non magno intervallo 
distant. 

4t) Nc quis injuriam Zumptio factam putet, ipaius verba sulijeci p. 26: scuUntia vero hot loeo 
rffeitur pronus praeelmrm s eloquemtiam Messdlae tmuiaturus est hie ^uisquis fuft ; std ejus laude minuta 
substituernt sapientiam, quam dieehat; qua item eontempta jam industriam hominis praedieatf quae tanto 
sit, ut inyenio non maxima gratia, id est opinor koh ita magna tribuenda siti Extrema quoque dici 
non potest qnomodo conmperit, qni nc id qnidem inteUexeril, Ciceronem» qunm maximam inyenio tfratiam 
habendam esse neget, ingienio qnidem, qnod claris Terliis suiomum in eo esse ait, nijiil delraliere, industriae 
autem studioque tantnm addere, ut haec etiam.pluria quam iUnd habenda esse dieat; de ifratia autem 
habenda quod caTiilntnr: CieeraMcm videlieet servstrut eloquentia sua Biessala — an ^usk alia erat eausa 
animi gratif non meminit sciUcct gratiam ut teerilnm, cui respoiidet^ multo latins patere et ad omnes 
res transferri possc, qnas merito sno amcmns vel admiremnry ut Offic. III. 15: efenim ^iii omnmo fnnliim 
se negat faeturum eompendii sui eausa, i/uod non iieeat, hnie nec laus magna trilntenda nee yratia est. 



dignum haberi possit ^^). Hic ig^tur in utro major ob$€urilas eogUanduiue eonfkiio 
cematur, facile judicium est^ constatqtto sibi Zumptios etiam in seqoentibiis, ubi ad 
vcrba : hoc levabar uno^ quod ad te tanfuam ad alterum me frofieiseetu et offieio 
fwigebatur et laudem maximam eetfuebatury haec commentatur: caueae quae Cieero^ 
nem de Messalae dUeeuu eoneolarentur^ poterant eese aut hae tresy prinmm quod ad 
M. Brutumy ^i alter quasi id est amieissimus Tullii essel profieiseeretury deinde 
quod o/ficio suo fungeretur^ tum quod laudem maximam segueretur^ aut solae duacy 
quas posteriore loeo posui} has duas proprie solas quum afferre vellel hie deelu'- 
mator^ ne tamen amicitiuy guae inter Brutum et Cieeronem fidty praeteriretury 
tertiam iUam ita intuUty ut ineptus fieret 1 Immo opinor quisquis hanc epistolam 
scripsit inqpte fecisset, si tres ilias causas eodem loco et ordine habuissetj quarum 
prima eam tantum vim habebat^ ut Ciceroni perinde esse deberet^ sive secum sive 
cum Bruto quasi uUero se Messala degeret, reliquae autem duae rationem conti- 
nent, quapropter Messahie etiam potius ad Brutum proficiscendnm quam Romae 
manendnm fiiit^ idque ipsum yariata constructione deckrat, qnmn jam hoc sibi 
aequo animo ferendum ftierit, Messalam ad Brutum proficisci, tum se ea re 
etiam levari, quod ille simul el officio fnngfatur et ad summam laudem tendat. 
Sed haec fortasse leyioraj impeditius est, qpiod in ipsins excnsationis prindipio 
le^tur : quod si ita esl^ tdriusque rei meum judieium tibi cupio esse notissimumy 
neque solmm utSohnis dietum usttrpem} quae quocnnque yerteris, aliquid dnri et 
anacolndd habere non. nte^; ilind tameny quod hic quoqne praecipue Zumptius 
criminatur, non invenio 9 > «aeqne ipsam iliam seabritiem ita comparatam esse ariii- 
tror, nt decianuitoriaep^tiM osttntationi quam festinantis seriptoris ne^ligentiae 
conTeniat« Si quid enim reprehendendum est^ in eo cernitur, quod post non so- 
hun non sequitur ijnbd e^spectes sed etianiy sed et ipsum Solonis dictum extra 
reliquae orationis tenorem memoratnr^ et Ciceronis sententia laxe et hiulce an- 
nectitmrj M opinpr id ipspun epistolari perspicnitati dedit^ mt elgofiivff potius Xi^e^ 



•*^ 



naXA H luyov ftlv vi^ /««d^ffc», ^&oq dk xt}v aban^aM» * <«ai< ^ ui fikv uqx^^ T^r^aftfCi oL d\ nQononal %^ 
ftu&^an»^, 4it Sl Z^ioit^ t^c A"^7C» ^^ ^* unfonprtt numrmw* tta&^ o ^' uv itt^^Jf f^*^ toi^ah'- jcotcc toiH-* 
tivuytitf x*^^ f^tQ&at. ryp df}tvtji^v ef. PiteUgMvin iii Gpran» . Aneodd. Paris. T* I, p*171, Xenopb. Mcbi. 
III. 9. 2, Plat. Pbacdr. p. 269 D^ Artttot. PoliUc. VU. i2w 6, Cic. Iii¥.>tl. 4, Orat. 1. 22, qMcque inlpp. 
ad orat. pro Arckia c. 1 ct Uorat^ Gam. IV. 4» 33 attulemnt; iteii Scnccam JBpist 90 r Wrliif tien 
ccnftn^if «iNifno iiijt iNtfificfo it tdntH et md «naimitNi • mssiium txtrtitatiQt^ ptrduttm . • ef in apttimis 
t/uQ^Ht, atttt^uam trudims ^ virtutis mattrim, uon virtuststi dial. de Orat. 33, Gdl. XIII« 8 ctc 



quam rhetores appellant, quain ^BgtoStTtji uti mallet, in sententiaram vero processii, 
qnalem ipse Zumptins recte perspexit^ temerilaHs certe, quae Cieeroni tribui ne^ 
queat^ nihil inest^ neqne eam praefatianem yideo, post quam exspectare possis 
Ciceronem dintins in ea dispntatione yersatnram esse^ qoam qise Zmnptins ineptam 
fore intellexit j nt Solone anctore de universa ratiane praemiorum et poenamm 
dicat At^ inqnit^ ne iis qnidem constat, qnae deinceps se expositumm profite- 
tur, quam rationem praemiorum et poenarum decemendarum in hello Mutinemi 
seeutus sitj sed in alia omnia abreptus post multas demum ambages inde a 
▼eriiis : huie hahiti a me honores nulH qmdemy incipit primum de praemiis deinde 
de poenis dicerej quae antecedunt^ quid opus erat scribi ad M.Brutum, ifui ea 
omnia optime nossety qui si non ipse interfiierat iis rehusy saepe audierat quum 
ab aUis tum ah Cicerone ipso? Quasi yero narret nunc Cicero Bruto quod eum 
i^orare arbitretur, non recogitare jubeat^ qualem ipsius et rei publicae condi- 
cionem luisse sciat^ ut intelli^t^ quam injuste Ciceronem reprehenderit pn^ter 
consilia, quae necessaria luisse nemo negare possit, qui iliorum temporum recte 
recordctur! Ncque enim aliter excusari poterant honores in Octayianum coUati, 
quam quia dehiti et necessarii fuissent; quod quum non intelinisse Brutus yide- 
retur, quia alioquin Ciceronem in illis non reprehendisset 9 res ipsa postulabat^ 
ut ei in memoriam revocaretur, quo in statu ipse ex Italia cedens rem publicam 
reliquisset: initium libertatis recuperandae factum esse a conjuratis^ multa tamen 
praetermissa $ rem publicam erectam studia sua obtulisse, dnces peregre profi- 
ciscentes eandem destituisse; Ciceronem solum relictum sine Octaviani adjumento 
Antonii furori resistere non potuisse; quae qui praeter necessitatem a declamatore 
aliquo ad eloquentiam ostendendam et inanes quasdam verborum formulas eleganter 
componendas praemissa pntet, eum tantae graritatis arg^umento diju^cando parem 
esse jure tuo neges. De singulis autem prorsus caecutit^ veluti quod ipsis Idibus 
Martiisy non post interitum Caesaris et vestras memorahiles Idus ponendum 
fuisse ait, quod Cicero praetermissum a conjuratis dicat; quasi hoc solum innuat, 
quod saepe Bruto exprobrat, Antonio pepercisse, neque eadem voce sessionem 
illam Capitolinam ^^) retiquamque inertiam comprehendat, qua factum esse ut 

43) Att. XIV. 14; cf. ibid. ep. 10; meministine me elamare, illo ipso jfrimo Cmpitolino die senmtum 
in CapitoUum a praetoribus voeari? tUi immortalesl quae tum opera effiei potuerunt, laetantibus omnibus 
bonis, etiam sat bonis, fracHs latronibus ! LiberaUa tu aeeusas? quid fieri iune potuit? jam pridem 
perieramus. Meministine te elmmare , eausam periisst, si funere elatus esset? at iUe etiam in foro 
eombustus Uiudatusque miserabiUter etc. 



qaamyis snblato tyraimo uutruinentum regni ad Lepidum et jAUammn deferretur; 
nec melior cansa est sequentis caYillatioiiis^ abi eom qm haec scripserit: erexerat 
enim se etvitas m retinenda libertate eonsentieniy aut ereetam ciyitatem pro de* 
pressa et afflicta dixisse aut particak enim male iisnm esse ait, quarmn neutrum 
in Cieeronem cadere posseJ Nempe bic quoqne eigofjiiyf XS^ei Gicero ntitur, 
qui quum hoc dicere vellet: t/uamvie enim $e chritas erexisset • • • vos ItaUae 
sua studia profitenti remisistisy prins membmm absolnte praemisit^ senrata tamen 
quae ad integram sententiam pertinet particnbi enim^ eoqne facto caviUandi oc- 
casionem dedit, qnasi cansam antecedentinm in ipso ilio priore membro posnisset, 
licet prorsus eadem ratio in loco siq». noL 14 citato obtineat^ ubi laciie apparet 
cansam, qnapropter Giceroni yeriinm inhibere displicet, non contineri in proxime 
seqnentibus: est enim verbum totum nautieum^ sed ab his initium tantum fieri 
ejus demonstrationis 9 qua verbi illius rejiciendi cansas aperiat ^^). Verumj in- 
qnit^ ejusdem temeritatis simiUima indieia sunt in Osj quae sequunltur. Quid 
igfitnr? Nos tum nimis aeresy id est^ inqnit^ Cieero vel solus vel eum anUeis 
suisj idqne eontra historiam dictum esse arg^t^ unde discamus Giceronem pri- 
mum quidem dfjLriiiariav suasisse^ deinde vero yel ante Bmtnm et Gassium urbe 
excessisse msticandoque et otiando tempus trivisse. Yero; quid antem cogit nt 
Giceronem solum intelli^amus, ubi claris Yeriois eivitatem se erexisse legimus 
hnjusque studiis defuisse Bmtus accusatur? ycI ut ambigpoe dictnm sit^ ipsa haec 
calliditas haud scio an Giceronem maxime deceat^ quem non video cur vetemus 
iisdem artibus, quibns saepe alienas cansas egerat^ in se ipso tnendo nti^^; 
praesertim in ea dispntatione^ ubi non tam tempomm raticmes qnam eventns 
agerentur, quos ntrinsque eonsilia habnissent ! Huc enim tota excosatio dirigitnr, 
nt Bmtus sive cedendo sive fn§piendo Italiam sine praesidio rdiquerit, Gicero 
quamvis et ipse proficiscendi consilium cepisset, tamen velnt divinitus acknonitus, 
postquam eum venti in patriam retnlerint, Antonio se vel solus objecerit} quod 



44) Eadem eauta eat notistimae illias coastractiODifl Catil. I. 1 : an verc vir amplUsimus P. Seipio 
pontifex maximus Ti. Griteehum jnrivatus inierfeeii^ CatiUnam nos eonsules perferemus? nbi pariter 
ineptus sit, qai Ciceronem hoc qaaerere argaat, nom Graccbas a Scipione interfectas sit; cf. Stueren- 
barg ad Cic. pro Arckia p. 161, Otto ad ennd. de Finibas p. 163, Hand Turs. T. I, p. 350, Wex Bei- 
trige sn Tac. Agricola p. 11 etc. 

45) Dramann T. VI, p. 129 : und aueh ubrigetu bleibt er sieh nieht gleieh , weil er theils sieh nieht 
genau an das Vergungene erinnerU , theils die Dinge sieh so ftigen mussien , wie es der Zweek des 
Beriehtes erfoderte etc. 



sive statim post Idus Martias, sive diqaot mensibiis post fecit, param interest 
ad eam qaaestioBem ^ in qua ci^iit dispntationis cernitur, ntmm necessarinm 
fiierit Octavianum contra Antoninm armarij idemque in alteram illam calumniam 
cadit, quae Zumptio cum Tunstallo communis est^ ut haec quoqne verba: itaque 
qwum teneri urbem a parrieidi$ videremy nee te m ea nec Cassium iuto esse 
posse^ eamque armis oppressam ah Antonioy mihi quoque ipsi esse exeedendum 
putaviy historicae veritati repugnare dicant^ unde Ciceronem jam aliquot diebus 
antequam Brutus et Cassius urbe excederent^ in villas suas abiisse constet. 
Mitto quod jam Tunstallo opposui, Brutum et Cassinm jam eo tempore, quo in 
urbe manserunt, ftito ibi vix esse potuisse ^^); at ipsum exeedendi voeabidm 
nulla causa est cur ad urbem magis quam ad totam Italiam referamus^ unde 
Cicero cediendi consilium ceperit^ postquam ipsam urbem ab iis relinqui viderit, 
quos ut maj^tratus ibi adesse necesse esset^ nec si Cicero privatus rusticabatur 
et otiabatur^ modo prope urbem et in Italia maneret^ officio deerat, illi vero 
praetores simulatque ex urbe fngerant^ cetaris quoque velut deserendae rei publi- 
cae signum dederant. Atque haec omnia qui neglexerit^ quo jure imperitos 
vocet^ qui Ciceronis manum in hac epistola tuentur^ lectores viderint: ipsius 
vero caecitatem non minorem in iis deprehendas^ quae jam ad ipsos adolescentis 
bonores transgressus ad haec verba annotat: quum se nondum ne l^eimi quidem 
Bruti divina virtms ita eommovissHy ut jam id seire possemus* I^Smirum haec 
vel tiro intelli^t eum sensnm habere^ ut etiam si fortasse jam se Brutus com- 
movisset^ nuncius tamen ejus rei Romam nondum pervenire potuisse dicatur j 
Zumptius vero^ ut extrema inepte apposita esse insimularet ab homine qui seu" 
tentiae ineuriosus inanem verhorum sommn quaereret^ quid tandem, mquit, seireni 
homines eonseeulurum ex virtate Deeimi commota? quasi non id ipsum tum ex- 
spectandum fuerit, num eae Bruti aut vires aut copiae ftiturae essent^ ut id 
quod edicto proposito poUicitns erat^ perficere Galliamque in Senatus populique 
romani potestate retinere posset ^^)« Idem mox nescio quomodo arg^tatur, quum 
vcrbis: quid enim est sine imperio exereiius? aliam sententiam inesse velit atque 



46) Att. XIV. 5t sed videt mmgisiratHs^ si qnidem illi nkmgistratus ; vides tamen tjfranni saielUtes 
in imperiis, vides in latere veteranos i eos autem^ qui orhis terrae eustodiis non modo septi verum eiiam 
magni esse debebantf non tantum non laudari atque amari, sed parietibus eoniineri; cf. ipsorum episto- 
lam ad Antoftiiim Fam. XI. 2: putesne nos tutos fore in tanta frequentia militum vetermnorum etc. 

47) Philipp. Ilf. 4. 

5* 



illis in Philipp. Y. 16 vel XI. 8: quae est enim ratio imt qui potest fieriy ut 

sine imperio teneatur exercitus? Nempe exercitiim quidem etiam sine imperio 

exercitmii esse ait; imperatorem sine eo ulimn esse ant exercitum tenere posse 

negat^ at opinor id ipsum nunc quocpie Giceronem dicere ostendunt proxime 

antecedentia : tamen erat exereibim habenti necessariumy unde facile apparet iUic 

^oque non de exereitu^ qui imperatore careat, sed de duce exercitum habente 

agi, qui tamen ipso exercitu recte uti non possit, nisi imperium legitimum in 

eum acceperit In sequentibus quae Znmptium offenderunt, pleraque jam contra 

Tunstallum ita defendisse mihi videor, ut refeliendi compendium facere possimj 

illud tamen ne Tunstalio quidem in mentem venit^ ut ea c[uae de honoribus 

Decimo Bruto a Gicerone decretis dicuntur, eodem cum Octaviani honoribns 

loco haberet eoque consilio commemorari putaret^ ut iliorum quoque nimietas 

excusaretur; quae si quis paulo accuratius inspexerit, id potius propositum habere 

intelliget^ ut quicquid Octaviano tributum sit, prae iliis exiguum fuisse osten- 

datur. Yerissimum est Marcum Brutum, si querebatur de nimiis honoribus a 

Cicerone deeretis^ non illud questum essCy quod Deeimo deereti essentj socio 

eonsiliomm et adjutori tollendae dommationis ^ nec Zumptium magis quam me 

ipsum offenderet, si vidcrem ea, quae aut in hunc aut in Hirtium, Pansam, 

Aquilam collata fuerint, a Marco Bruto reprehensa dici; at enim si quid sapio, 

his ipsis honoribus Gicero ad excusationem suam utitur, ne soli Octaviano aut 

omnia aut plurima dccrevisse videatur, sed inter tot tamque exquisita praemia, 

quibus omnes belli duces mortuos pariter ac superstites cumulaverit^ etiam ovatio 

illa veniam inveniat, qua Octavianum sine summa imprudentia privari potuisse 

negat; nec quod mox iterum ad Decimum redire videtur: D. Bruto decrevi 

honoresy decrevi L. PlancOy aliter accipiendum arbitror, quam ut idem quod 

Decimo, etiam Munatio Planco debitum esse doceat. Zumptio quidem haec 

quoque incredibilis temeritas videtur, quod D. Bmto eum L. Planco conjuncto 

diversarum partium /u^minesy in quibus honore omandis non idem sentire M> 

Bmtum par fuerity male componantur} ego vero eandem partium diversitatem in 

rem meam converto, si quidem consentaneum erat M. Brutum honores in Deci- 

mum collatos probare, in Plancum vituperare, Gicero autem hos ipsos ita excusat, 

ut duos quasi aemulos eodem loco habendos fuisse moneat, atque aliquid etiam 

Senatus sapientiae vindicet, quiy qua quetnque re putety modo honestUy ad rem 

puhlicam juvandam posse adduciy hac utatur. IVeque sagaciorem Zumptium in 



iift expUcandis deprdieiidiniiis 9 qnae ad ipsam ovatiLonem Oetaviano decretam per- 
tinent^ qoa Gieero postquam nihil m hoe hello fmidentius se sensisse dixit^ cur 
autemy inquit, iia sii^ aperiendum non esl, ne tnagis videar providus fuisse 
quam gratuSy nimirum qnia' iHa OTatione a senatu neg^ata Octayiamis ab hnjus 
partibus abalienatns esse videbatnr ^^) ; quod ille non perspiciens Ciceronem 
pntat eam utilitaUs rationem exponere nolle^ ne non gratus esse videatur; guasi 
vero hac gratia referenda M. Bruto satis facere potuerit! De altera autem epi- 
stolae parte^ qoae est de poenUy qnum ne simukicrum quidem justae reprehen- 
sionis inyenire possit, aperte caviUatnr, primum ipso singulari reprehendendo, 
cui ita tantnm locum fuisse ait, si Cicero philosophorum ratione de universa 
poena dixisset^ deinde praefiniendo, quid Giceroni ad M* Brutum aut huic ad 
iilum scribenti scilicet convenerit^postremo, ubi ipse adeo sobrietatem narrationis 
agpioscere cogfitnr, singula verba carpendo^ vei ubi haec quoque aliorum locorum 
comparatione confirmari yidet, imitationem ar^endo^ ut prorsus in ipsum cadat, 
quod de Marklando quondlun Gesnerus dixit: guum de iisdem rebus^ de guibus 
gtiotidie agere solehat TulliuSy eadem verha adhihentur^ fiirem tenet vir doctus, 
guum aliguid ponitur dignum CiceronCy sed nondum m aliis^ quae supersunt^ 
ohservatumj imperitia arguitur et latmi sermonis ignorantia! Haec igiim seria 
refiitatione ne indig^ere quidem yidenturj ne tamen quamvis ad finem properantes 
lectores quicquam desiderent^ quod aut ad ipsius epistoke aut ad oppug^atoris 
ejus existimationem pertineat, integ^a hujus verba, quae locum de poena tan- 
gnnt, in marg^ne subjeci ^^); ubi quod acerrime urg^et crudelitatis reprehensionem 



48) Ovationeni cnim a Ciceitine decretam tcnatns assentum non magis tulissc, qnam quod ille de 
1>. Bruti nomine fastis ascribendo censnerat, clarissimc prodnnt Tcrba: ^ucd ah tuit fHmiliaribus, optimis 
illis quidem viris^ sed in re publiem rudibus, h0h probabatur, ut jure mireris Dmmannum T. I, p. 313 
scribentem : eine auf Cieeros Vorsehla^ b ewilligte Ovation kennt nur der Verfasser der unaehteH 
Briefe; immo banc ipsam trinmplii negationem Octaviani animum merito offendisse ez Appiano quoque 
III. 89 intelligas; idqne ipsum annc Cicero respicit, nbi illnm decemi etiam magis ad providentiam ct 
cautionem quam ad grati animi testificationem pertinuisse innnit. 

49) P. 41 : Causac vero , ^uibus se duetum esse ait , rursus sunt ejusdem generis ae quibus antea 
exeusati erant nimii konores, speeiosae illae quidem ad deelamandum, ad demonstrandum nullae, et 
M. Cieeroni ad M, Brutum scribehti parum eonvenientes. Vituperasset Brutus nimiam quandam Cieeronis 
pertinaeiam, ^ui eo, ^uod jintonium hostem judieandum et beUum eontra eum deeemendum esse veke» 
mentissime eontendebat^ multos eliam bonos eives a sua eausa avertisset, Sed praetermissis his deela- 
mator, postquam sententiolas nonnullas argutks eomposuit nee uUam eertam rem eommemoravit , properat 
ad loeum egregium sane in justa oratione ad eommiserationem movendam, sed qui in ea familiaritate 



propter Lepidi liberos a Bruti persona alienam esse^ eqmdem haad scio an ei, 
quem in Scaptiana cansa yel iniquissimas res a Gieerone petentem yidemns ^), 
tales quoque preces conveniant^ quibns etsi non a stricto jure tamen ab huma- 
nitate et necessitudine excusatio suppetat; quod autem in Gassii ad Giceronem 
epistolis^ qui eadem affinitate cum Lepido junetus erat^ nihil ejusmodi exstare 
ar^t, non meminit vir doctissimus^ has epistcdas ante scriptas esse, quam 
Lepidus ad Antonium defecisset, nedum ejus rei fama ad Gassium in Syria 
degentem pervenire posset! De iis denique quae in peroratione carpit, ipsi 
lectores judicent^ num in his verbis: habes rationem mearum senlentiarum j de 
hoc genere duntaxat honoris et poenae: nam de ceteris rebus quid senserim quid^ 
que censuerimy audisse te arbitror: sed haec quidem non ita necessariay iUud 
valde necessarium te in Italiam cum exerdtu venire quam fnrimum, aut aliquid 
insit^ quod, ut ipsius Zumptii veihis utar, comicum poetmn^ non serio scriben* 
tem Ciceronem deceatj aut ea, quae hic necessaria esse ne^t^ ad rationem 
honorum et poenarum potius^ quam ad id quod de eeteris rebus senserit spectent^ 
aut haec ipsa cum iis^ quae de ratione suarum sententiarum ^ non de sententiis 
exposuit^ ita comparari possint, ut jure suo Zumptius cavilietur: ^asi vero aut 
de honoribus et poenis quas sententias Cicero dixerat^ non audiverit Brutusy aut 
ideo suscepta fuerit haec disputatio^ ut primum audiret ille quae antea ignora- 
veral ? equidem iilud solum urg^ebo , quomodo tantae quaestioni . decemendae par 
haberi possit^ qui et hoc reprehendat^ quod Gicero maximam spem quum in 
auctoritate Bruti tum in exercitus hujus viribus esse scribaty et ridiculam dicat 
adhortationem : scis enim^ quantum sit in temporibuSy quantum in celeritate! 
Scilicet auctoritatem in bello nisi ad continendum exercitum nihil valere ait. 



eputolarum^ ^uam inter Brutum et inter Cieeronem intereedere oportebmt, inveniri non potuit» ^eque 
vero ipsa res, de qua loeus ille male eon^tus est, aut tradita ab uUo alio aut per se ipsa probabilis.. 
Dieitur ehim de Uberis Lepidi , ^uos , ^uum pater hostis judieatus bonaque pubUeata essent ,< splendore 
fortunae privari neeesse erat, Quod si ipse deelamator dieit et antiquum esse et omnium eivitatum, 
addo ita fuisse solitum et neeessarium, ut nikH prorsus de eo in talem modum diei oporteret, Commen- 
daret sane sororis liberos Cieeroni M. Brutus i ut erudeliter in eos agi existimaret aut ^uiequam mutari 
vellet, fieri non potuit. J\ee in C. Cassii, ^uem item Lepido affinem fuisse supra dietum est, ad Cieero* 
netn epistolis, quae aliquot supersunt , de Lepidi liberis aut in M, ^ntonii liberis ab ejus amieis ineusari 
et a Cieerone defendi video illam tanquam erudelitatem. 

50) Att. V. 21: meditare adversus Brutum eausam meam , si haee eausa est, eontra i/uam nikil 
koneste diei potest; cf. ibid. VI. 1 pliiraque apud Drnmannum T. IV, p. 20 sqq. 



qoasi aut consilia obnnutescant in bello aut quacunqne de re consulentes deli- 
berantesque principis alicujus viri auctoritate et exemplo facile careant; de tem- 
poribus autem quae arg^tatur, m celeriiate quidem plurimum esse posiium^ in 
temporibuM vel nihil vel omnia^ ipsius Giceronis verbis refiitantur, qui Fam. XY. 
iSj postquam commnnem salutem in celeritate victoris positam fuisse dixit^ sic 
per^t: amissis autem temporihusy quae plurimum valent^ praesertim in heUis 
civilibus etc. Sed haec sufficiant^ ne vel verbum ultra dixisse videar, quam ad 
ipsum litis argumentum necesse erat; quanquam id adeo . Zumptiani nominis 
honori tribui^ ut integram disputationem ad finem usque persequerer^ idem 
tamen, si cui etiam nunc nimis tenax aut superstitiosus in extema auctoritate 
tuenda censear, in ipso refutationis fine candidus profiteor, nihil mihi acceptius 
fore^ quam si Zumptius eandem hanc disputationem, in qua refntanda versatus 
sum, a falsario vel declamatore aliquo iliustri suo nomini suppositam esse de- 
monstraverit. 

P. P. in Academia Georg^a Augpnsta m. Sextili a. MDGGGXLY. 
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